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INTRODUCCION GENERAL

El presente ejercicio sobre medicién de la segregacion en el Area Metropolitana
de Puebla (AMP) muestra que existe compatibilidad con la ubicacion de las
principales economias de urbanizacion en el 2010. El patrén mencionado entre
estos dos componentes de estudio sigue una forma urbana muy parecida, ya que
se asientan y distribuyen donde existe mayor valorizacion tanto del suelo urbano
habitacional y en general a nivel metropolitano, tanto del sector orientado a
servicios como el sector manufacturero. Puesto que estas economias, las
definimos como los establecimientos de concentracion de empleo mas importantes
con mayor personal ocupado, que separamos en sector secundario y terciario. En
relaciéon con la segregacion, muchos establecimientos del sector terciario estan
ubicados junto a perfiles socioecondmicos altos, mientras que la concentracion
espacial baja en cuanto baja el perfil socioeconémico, y un sector secundario
caracterizado por ubicarse junto a perfiles sociales medios y bajos.

El estudio segregacional que incluyé una serie de variables socio-econdémicas
usadas en la literatura filtradas por el andlisis factorial, termind en un pequefio
grupo de variables separados en grupos dimensionales, resultando que hay dos
dimensiones en especifico que muestran alta segregacién de grupos sociales
privilegiados respecto a los menos favorecidos y que se ubican en un gran nucleo
urbano que alberga al centro y los subcentros mas valorizados de las zonas mas
importantes de servicios; en estos centros estan las principales economias de
urbanizacion, es decir, los establecimientos de empleo mas grandes del area.
Ademas, donde se ubican estos centros de trabajo, es ahi donde tienden a vivir
los grupos sociales favorecidos.

Se pasoO revista en el primer capitulo a conceptos como economias de
aglomeracion y sobre la formacién de ciudades, la Nueva Geografia Econdmica
como desarrollo regional y teorias de la forma y estructura urbana dirigidos a la
valorizacion del suelo urbano como explicacion al fendbmeno segregativo. El
segundo capitulo revisa literatura sobre segregacién socio-econémica recogiendo

los principales hallazgos en el tema para América Latina. En el tercer capitulo se



estructura una metodologia novedosa por varias herramientas estadisticas en el
analisis de varianzas y desviaciones, indicadores de segregacion y autocorrelacion
espacial, asi también presentamos el area de estudio y ubicamos los principales
centros de trabajo. Finalmente el Ultimo capitulo muestra los resultados ya
mencionados.

Nuestra mirada enfatiza sobre la dimension espacial asociada al proceso de
economias de aglomeracion y en las diferencias socio-econémicas que dispersan
y distribuyen a la poblacion y a los agentes del mercado (suponiendo también su
desarrollo por un conjunto de razones geogréficas e histéricas ya dadas). Ya que
la concentracion permite compartir factores de infraestructura y productiva, estos
mismo factores reproducen la aglomeracion del medio urbano, conformando
puntos de acercamiento a los que se les identifica de muchos nombres como
centro, subcentros, anillos jerarquicos y periferias que valorizan el espacio urbano.

Creemos que existe una relacion invisible entre la dispersion de las economias
de aglomeracién con el patrén de asentamiento del suelo para vivienda, en la que
grupos socioecondmicos residen junto a individuos con caracteristicas similares, y
gue da como resultado el fendmeno segregativo de las distintas maneras en que
trataremos en el capitulo 2; estas relaciones atraen y empujan a la aglomeracion
poblacional dadas por mecanismos de mercado, distincion de centros y
subcentros policéntricos de actividades econémicas y de trabajo, diferenciacion y
jerarquizacion de uso de suelo por principios de aglomeracién, evolucién histérica
de la ciudad hacia desarrollos modernos construida sobre viejos desarrollos,
cambio de especializacion y entre otros que sefialaremos mas adelante.

La demostracion del problema segregativo se realizarA con un método
cualitativo y cuantitativo, con un analisis regional de la segregacién socio-espacial
y/o socio-econdmica, utilizando una visién estructurada y otros aportes tedricos ya
mencionados, en donde la zona metropolitana tiene heterogeneidad al interior de
sus localidades. Con estadistica, se generaran cuadros, asi como mapas
tematicos y tablas para mostrar la delimitacion y descripcion del area de estudio

asi como ciertos antecedentes.



La distancia al mercado y la ciudad central, los precios del suelo (de uso
habitacional), los desarrollos inmobiliarios y el ingreso en parte definen la
ubicacién y aglomeracion de las poblaciones y su expansiéon hacia la periferia, por
niveles socioecondémicos y disponibilidad de suelo habitacional, y desde luego los
motivos familiares; es una diferenciacibn econdémica espacial dentro de la
dispersion urbana. Esto nos lleva a pensar en los elementos que inciden en la
modernizacion urbana, por ejemplo el nivel socioeconémico, dotacion de bienes y
servicios y la accesibilidad espacial a medida que los puntos de referencia se van
alejando del centro de las ciudades.

Las ciudades hoy en dia presentan una clara divisibn entre las areas
residenciales ocupadas por los grupos sociales mas ricos, aquellas zonas donde
predominan las clases medias y los espacios donde los grupos mas pobres estan
confinados. Este proceso de diferenciacion es parte esencial del desarrollo urbano
y se ha convertido en una linea de investigacion en el analisis urbano, entre otras
razones, porque la propia existencia de divisiones socioeconémicas en el espacio
puede actuar como un mecanismo de reproduccién de esas mismas diferencias,
por lo que se requiere medir y comparar.

La poblacién también busca la aglomeracion, y por lo tanto, la distancia de
dichas aglomeraciones estara determinada por sus condiciones econémicas y de
otros factores antes mencionados, por ejemplo poder elegir la ubicacién de su
vivienda, y la disponibilidad de suelo urbano habitacional; por ello estudiar a las
poblaciones urbanas en sus condiciones econémicas y observar sus dispersiones,
es un reflejo de lo que representa la ciudad en la concentracion de la poblacion.
Este estudio servird para demostrar la relacion que existe entre la ubicacion,
concentracion y alejamiento del centro de las poblaciones por la segregacion y las
condiciones socioecondémicas respecto de las ciudades centrales y sus economias
de urbanizacion, y de este modo observar si existe una relaciéon causal y de hecho
mas que nada visual y espacialmente.

Es importante medir como preambulo la segregacion del conjunto urbano para
después caracterizar a los grupos sociales especificos y después ubicar sus
centros urbanos, para que el analisis de aislamiento tenga un respaldo con estas



teorias. Por ende se encuentran trabajos como la concentracion de la pobreza y
precariedad, y otros dirigidos a temas de urbanismo y sociedad como los barrios
cerrados (Molina, 2013: 3 citado en Mora y Solano, 1992; Pérez, 2006; Rodriguez
y Molla, 2002; Sobarzo, 2002; Janoschka, 2007).

Ademas, en América Latina, los estudios socio-econdmicos dan cuenta del
aumento de la desigualdad social como la marginacién, en la regidn se encuentra
una de las mayores disparidades de la distribucion del ingreso en el mundo y que
esta en aumento. La distribucion desigual del ingreso es un factor que incide en la
segregacion espacial; aunque la desigualdad ha recibido mas atencién que la
segregacion; hay estudios que constatan el aumento de la segregacion socio-
espacial en América Latina, tanto a nivel ampliado (dificultad en el acceso a otros
bienes considerados no necesarios) o agregado y a nivel restringido (dificultad en
acceso a bienes principales (Ferranti, et al, 2013).

Con este aporte de los patrones de localizacién de segregacion y centros de
urbanizacion en un periodo de tiempo, se busca concluir con la necesidad de
hacer estudios de urbanidad para las ciudades, como un aspecto que debe estar
en temas de desarrollo urbano y crear ciudades accesibles. Este es un ejercicio de
la segregacion socio-espacial junto con los centros de urbanizacion visualizado
con ayuda de SIG las zonas de alta/baja segregacion a medida que nos
acercamos a la periferia de la mancha urbana. Este mismo estudio es aplicable a

cualquier zona metropolitana en cualquier pais.



CAPITULO 1. CONSIDERACIONES PARA EL ESTUDIO DE LA FORMACION
DE _CIUDADES: NGE, ECONOMIAS DE AGLOMERACION, Y TEORIAS DE LA
FORMA Y ESTRUCTURA URBANA.

APORTES DE LA NUEVA GEOGRAFIA ECONOMICA Y TEORIAS DEL
DESARROLLO REGIONAL.

Las aportaciones de la Nueva Geografia Econdmica

El analisis y desarrollo regional esta fuertemente ligada a los estudios de la
Nueva Geografia Econdmica (NGE), aportaciones relativamente nuevas en el cual
se entrelazan las conceptualizaciones dadas por la economia urbana, la actividad
econOmica-espacial, externalidades, la localizacién geografica y mas que ahora el
estudio de las ciudades, mismas que van apareciendo con el auge masivo de la
industrializacion global y nuevas formas en la diversidad laboral de empleos,
resultando en la estructura urbana que requiere de muchos componentes y
dotaciones para su funcionamiento.

La NGE tiene aportaciones importantes, ofrece teorias que intentan modelar las
relaciones entre economia y territorio en esquemas similares, basado en la
diversidad de temas territoriales, en el analisis del espacio y los procesos
econdmicos. Este proceso empieza en los 90°s, aun con el corto periodo de
tiempo que tiene, se han valorado sus aportaciones e inclusive algunas limitantes
y otros aspectos que necesitan de mayor tiempo de estudio. Krugman (como
Fujita, Venables, etc.) rescata la tradicion de la Economia Espacial y la
Localizacién, y retomando aportaciones de los Lugares Centrales de Christaller y
Losch (los cuales mencionaremos mas adelante).

Con la aparicion de fundadores como Krugman con su articulo de 1991 sobre
Geografia Econdmica y rendimientos crecientes sobre el aprovechamiento de
factores y de la convergencia regional, se empieza a consolidar la madurez de los
estudios después de la etapa postfordista en los estudios regionales y urbanos

con el retorno de estudios como centro-periferia, las aglomeraciones y sus



ventajas propias, y otras que prosiguieron como la localizacion econdmica, los
desarrollos urbanos, estructuras de mercado no competitivas, interaccion de
economias de escala (crecimientos crecientes), la competencia por el espacio
(concordante con los estudios en sociologia) y el suelo urbano para instalacién del
uso de suelo, todas ellas retomadas de forma diferente, no tomadas en
consideracion conjunta o sus relaciones propias en forma de modelos, que sélo
eran explicados aisladamente. (Cuadrado-Roura, 2014: 6).

Esta corriente (NGE) ha venido a afianzar la aportacion de la ciencia econémica
y geogréfica (ademas de los modelos de crecimiento endégeno y exdgeno) ya que
por muchos afios se habia relegado, 0 no se alcanzaba a ver la relacion del
territorio con las actividades econOmicas, imprescindibles para el actuar del
movimiento de recursos fisicos y humanos, en la que la economia y la geografia
no actuaban como disciplinas en las cuales podrian gestarse nuevos desarrollos
tedricos, o por la mayor atencion a otros problemas estructurales; la principal linea
es explicar las diferencias del tamafio de las ciudades y la concentracién de
actividades economicas y poblaciones densificadas en ciertas ubicaciones
geograficas (Tello, 2006: 8). El espacio (0 dimension espacial) no se perpetuaba
como una unidad de analisis, sino como un recurso disponible, como lugar donde
se realizaban las transacciones econdmicas como son la produccion, circulacion,
la distribucion y el consumo de todos los factores y bienes hechos.

Como por ejemplo “la reducida atencion de los economistas a los problemas
territoriales tiene una explicacion complementaria que tampoco puede pasar
inadvertida. El estudio de la distribucion territorial de la poblacion, la descripcién
de los condicionantes geograficos naturales y otras diferencias territoriales de
diverso tipo se consideraron practicamente exclusivo de los gedgrafos. “Una casta
de profesionales por la que los economistas —como sefialé Richardson (1978)-
jamas sintieron una gran estimacion” (p. 15)”. Asi en las Ultimas décadas esta
percepcion ha cambiado desde la aparicion de estudios en campos como la
geografia econdmica, humana y regional, con el tratamiento de economistas tales
como Hoover (1959), Alonso (1964) o Isard (1956), quienes forman parte de esa
casta, como menciona el autor en la teoria econémica” (Cuadrado-Roura, 2014:



9), aungque sin embargo hay criticas por parte de la Geografia Econdmica por
imponerse a un campo de estudio de ya mucho tiempo estudiado, siendo estos los
formadores de esta corriente; asi que la NGE proviene de la Geografia
Econdmica.

M&s sin embargo hay autores actuales como Barro, Krugman y Quah que han
impactado en los estudios regionales por tratar temas de gran indole para la
Geografia y la Economia, incorporando varios conceptos y herramientas® para los
gue la Economia Regional ha tratado de explicar y que ha tenido aceptacion en lo
académico y en la toma de decisiones por su reconocible metodologia. Por
ejemplo en la regionalizacion, la internalizacion del area de estudio, separar
regiones entre si y en capas definidas para cada objetivo de investigacion,
definiendo distancias y espacios de observacion, asi como para el comercio
internacional en los términos de intercambio intra-regional (Cuadrado-Roura, 2014:
9).

Estas aportaciones de la NGE tratan de explicar la causa por la que se
producen aglomeraciones y los focos nodales que definen las regiones en un
espacio geografico dado, ya que ningun polo se considera formado de la nada,
explicando los procesos de concentracion (o dispersién) y a quienes o a que
cambia; es un sistema de gran velocidad; ya sea en ciudades o regiones. Hay
preponderantemente dos factores que reunen la concentracion de poblaciones, la
produccion industrial y los mercados: las dotaciones de factores iniciales de las
areas geogréficas referentes a poblacion infraestructura, recursos y fuentes, etc.,
ademés de factores clave del comportamiento, habilidades de los agentes y como
de las tecnologias empleadas (Tello, 2006: 41).

Se observan estos términos globalmente con el mismo peso de determinacion,
de la siguiente forma: “A tal efecto era/es necesario tener en cuenta, de forma
simultanea, las fuerzas centripetas que tiran de la actividad econémica como un

todo, y las fuerzas centrifugas que la empujan hacia fuera. Lo que hay que

! Algunos de estos son la localizacién de las industrias y la distribucion de aglomeraciones urbanas (lo que
queremos estudiar) e industriales con Von Thiinen, Christaller, Losch. Hay otros posteriores como estudios
del desarrollo econémico y su concentracion en el territorio y la reproduccion ampliada con Myrdal,
Hirschman, etc., y otros mas como el modelo centro-periferia (Cuadrado-Roura, 2014: 10).



comprender es el juego de ambas fuerzas, teniendo en cuenta las microdecisiones
de los distintos agentes que alli operan” (Cuadrado-Roura, 2014: 13). La industria
se localizara donde haya usos intensivos de recursos, capital trabajo, comercios e
industrias, como de caracteristicas demogréaficas y sociales, ademas que la
satisfaccion de poblaciones es explicada por la mayor demanda; con la
internalizacion y reduccion de costos de transporte, economias de escala y
ubicacién tecnologica y tamafio urbano. Esos procesos retroalimentarian a las
poblaciones en un circulo continuo en los sectores econdmicos.

La NGE ha recordado a toda la academia que los estudios regionales y la
geografia son pertinentes para analizar las relaciones de desarrollo con la
desigualdad, donde existe una competencia a nivel espacio, y ese espacio es el
campo de accion, y que las regiones chocan diversamente a la vez que se
interconectan con enlaces, se alimentan de otras regiones y persisten a causa del
poco desarrollo de otros. Otro recordatorio es que la estructuracion espacial de la
economia y la poblacion urbana se aprovecha para diferenciar poblaciones (como
sucede en la segregacion), haciéndose interna por los impactos de politicas y del
mercado (Cuadrado-Roura, 2014), como problemas de estructura como la
pobreza.

En efecto Cuadrado-Roura destaca que los estudios de la NGE “Se distancian
de las tesis que defienden los equilibrios econdmicos, que propone el enfoque
neoclasico, y refuerzan la hipotesis de que las fuerzas del mercado conducen —o
pueden conducir- a que las disparidades entre regiones o aglomeraciones urbanas
se agraven. Aunque su aproximacion es predominantemente “tedrica’, una de las
razones que han acercado a la realidad las aportaciones basadas en la NGE ha
sido la introduccion de supuestos mas realistas que los de algunas teorias
convencionales” (Cuadrado-Roura, 2014: 17).

Entre los principales temas que se ocupa la NGE son las economias de
aglomeracion; se refieren a los rendimientos a escala que puede tener una
empresa dada su ubicacién en un lugar determinado, atrayendo e impactando
hacia fuera; la explicacion propia de la formacion de concentraciones econémicas

debido a la localizacibn que se posee (especialmente las ciudades), para



desarrollar sus funciones conjuntamente con muchas otras empresas. Asi mismo
se atrae mayor volumen de personas las cuales son atraidas por los beneficios
gue existen de vivir en la ciudad, en sentido de empleos, salarios y preferencias.
Otras diferencias que pueden causar esta concentracion son las desigualdades
regionales en el pais y la conformacion de industrias en contraste con las zonas
predominantemente rurales.

Las economias de aglomeracion son sostenidas por nucleos urbanos, definen a
la dispersion poblacional por niveles socioecondmicos; se requieren hacer
mediciones para evaluar la distribucion heterogénea de las ciudades dependiendo
del uso de suelo (Martin Urbano y Sanchez Gutiérrez, 2013). Lo anterior sucede
en las ciudades grandes o medianas, por ello se presentara la situacion socio-
econdmica poblacional. Es por esto que la NGE proporciona un soporte
sistematico para el analisis de lo que anteriormente se planteaba con la Geografia
Econdmica, y se han hallado mejores andlisis por las aproximaciones tedricas mas
robustas, solidas y formales para la explicacion de los temas.

La Geografia también ha fortalecido la aproximacion teorica de sus hallazgos en
la localizacién de poblacion e industrias que forman la existencia de ciudades,
lejos de lo descriptivo, como los flujos de comercio. En otras palabras, que la
concentracion se reproduce en donde hay aglomeraciones que atraen mas
poblaciones y empresas en donde ya existian poblaciones y empresas; se desvela

entonces la razén por la que se da una localizacién reproductiva.

Teorias del desarrollo equilibrado regional

Sobre el desarrollo regional se han estilizado divisiones metodol6gicas de
aproximacion espacial de los elementos urbanos, por lo que estos enfoques
pretenden ser universales sin importar las condiciones historicas de cada lugar: Se
dividen en Teorias del Desarrollo Equilibrado y Teorias del Desarrollo
Desequilibrado; las primeras tratan temas como teorias del Lugar Central, Ciencia
Regional y Aglomeraciones; sefialan que el territorio puede organizarse por si solo
en un equilibrio general y que por vias del mercado se resuelven las diferencias

regionales. Los segundos son exactamente lo contrario, son temas como los polos

9



de crecimiento y divergencia espacial, donde las fuerzas del mercado no llevan a
la eliminacion de las desigualdades regionales, por lo que el desequilibrio esta en
el mal funcionamiento del crecimiento, a expensas de la intervencién del Estado
(Roméan, 2002; Polése, Rubiera, 2009).

En la literatura sobre los centros urbanos y el desarrollo equilibrado, hay
hipdtesis que explican la relacién entre la estructura productiva regional, del
comercio, del capital de trabajo y comercios que incrementan la capacidad
productiva; estas divisiones son las economias externas, como mecanismos de
convergencia. Estan relacionadas con las industrias y comercios que inducen la
aglomeracion con la orientacion de recursos organizando un espacio, de
preferencia urbano. Cabe sefialar dos aspectos necesarios para la reunion de
economias: El principio de aglomeracion sefialado por Weber, Marshall y otros, y
el principio de jerarquia espacial, cuyos exponentes son Ldsch, Christaller y
Myrdal (Figueras, Cristina, et al, 2005: 1-2; Camagni, 2005) las cuales
comentaremos mas adelante.

En los estudios de economias de aglomeracién, la clasificacion clasica se da en
tres categorias: “i) economias de escala, ii) economias de localizacion vy, iii)
economias de urbanizacién; la primera categoria son economias internas, y las
dos categorias siguientes se refieren a fenOmenos externos a las empresas. Las
economias de urbanizacion denotan efectos provenientes de cambios en la
demanda global de un area (puede ser una cuestion de aumento de poblacién
simplemente). Las economias de localizacion corresponden a las economias
externas de la teoria del crecimiento econ6mico” (Boisier, 1971: 23).

Los del segundo grupo son las méas asociadas con el concepto de
externalidades espaciales positivas (Camagni, 2005). Las Economias de
Localizacion son las economias externas a la empresa pero internas a la industria,
donde se reunen varias empresas allegadas al mismo sector productivo, que se
encadenan o complementan para elaborar productos terminados, se nutren de
insumos, transporte, mano de obra, capacitacion, conocimiento, etc.

Y las economias externas a la empresa e industria, las Economias de

Urbanizacion, que es el conjunto de demés agentes aparte de la misma industria
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(todos los usos especiales que soOlo se encuentran en ciudades), como son los
servicios financieros y publicos en gran medida, ventajas de infraestructura,
instituciones y sobre todo, y menos comentado, capital de trabajo diverso
(poblacion local) que se localiza buscando las pautas de empleo acorde a sus
necesidades y oportunidades, ademas de que también gozan de las ventajas
urbanas como consumidores; la ciudad a su vez se alimenta de ellos e influye en
sus decisiones y estilos de vida (Camagni, 2005:24).

Las dos Ultimas economias son los puntos que nos interesan, porque son
reconocidos como economias de aglomeracion (Rodriguez, 2003: 11). Las
economias de localizacion son derivaciones de la aglomeracion de industrias
debido a la localizacién Unica y no sélo controlado por una empresa, unidas por
obra de las ganancias y ahorro, localizadas parcialmente, ademas de que
especializan a las ciudades y sus poblaciones interurbanas; sus causas radican en
mantener costes controlados, costos fijos ya establecidos entre productores que
llegan a acuerdos e indivisibilidades sobre el producto y stock de materiales y
estructura productiva (Polése, Rubiera, 2009).

En particular, las economias de urbanizacion (consideradas como
externalidades por ser externas a la empresa) son los beneficios de interaccion
entre varios sectores productivos no controladas por empresas o industrias en
particular, la simple reuniéon de elementos urbanos productivos, el tamafio de
ciudad, varios tipos de sectores por obra de la circulacion, el empleo de la mano
de obra local de distintas capacidades, la informacién y el intercambio de
proveedores y consumidores atraera mas empresas Si es que el espacio cuenta
con ventajas para dicho establecimiento.

La diversificacion es una de esas ventajas ya que la poblacion y empresas
tienen acceso a suministrarse de distintos bienes a medida que la ciudad se
transforma y crece, mientras que las personas retribuyen a la ciudad manteniendo
su residencia urbana; la base exportadora de las ciudades serd especializada
mientras la ciudad sea mas pequefia, por lo que la diversificacion de
especializaciones sera mayor en cuanto la ciudad crezca, y asi misma lo sera su
poblacion (Alaez, Longas, Ullibarri, 2001: 156-161).
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De acuerdo a Camagni se pueden sefalar ciertos beneficios: Procesos de
especializacion entre empresas en el interior del proceso productivo del sector,
intercambio de stock de insumos entre empresas (compra y venta), aumento de su
eficiencia, menores costos, reduccion de costes de transaccién entre unidades
productivas y acercamiento personal y de negocios, mano de obra especializada
con competencias técnicas que elevan la productividad, mejores servicios de
valorizacion de la produccion local que aumenta la imagen del mercado local, la
formacion de una tradicion productiva por el reconocimiento de la calidad técnica
refiriéendose a economias de escala, por la diversidad de combinaciones
organizacionales, informativas y tecnoldgicas del progreso tecnoldgico (Camagni,
2005: 32-33).

Figura 1. Distancia a la ciudad y renta de la actividad

D1

D2

Renta de la actividad
D3

D1 D2 D3
Distancia al centro urbano

Fuente: Pérez, Salazar, et al (2013): 175. Elaborado a partir de Fujita, Krugman y Venables
(2001).

Viendo un poco de historia, entre los primeros tedricos del espacio (alemanes y
europeos nérdicos) figuran Von Thinen con su teoria de los lugares centrales
(1826), esta mostraba la ubicacion de las actividades agricolas en anillos
exteriores; se localizaban con la renta que los productores percibian del suelo y su
capacidad de enfrentar los costos de transporte a partir de un centro (entre mas
cerca, menores costos y mas beneficio por aprovechamiento al acceso de
tecnologia productiva) (Tello, 2006: 39). Este modelo ha sido tomado como
referencia para explicar la localizacion de otro tipo de actividades, y de igual forma

la localizacion de individuos. En definitiva las actividades mas rentables podian
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acceder a una distancia privilegiada al centro, y las menos rentables, tenderian
hacia la periferia porque los ingresos son menores para afrontar la cercania al
centro productivo (Pérez, Salazar, et al, 2013).

Esta aportacién neoclasica es aplicada por la microeconomia y la Teoria del
Equilibrio General. Von Thiinen establece asi ciertas leyes de la distribucion
espacial, introduciendo un concepto de ubicacién en la teoria econdmica, donde
se imagina una ciudad con diferentes suelos de acuerdo a los precios de
productos agricolas, sus costos de produccion y distancia al mercado en
transporte. Alfred Weber retoma esta concepcion en 1909 en el &mbito industrial
relacionando precios con las distancias al mercado, ademas de ser dirigidas por la
ubicacién del transporte y de la mano de obra, en un periodo donde el comercio
cobraba un auge intensivo, y ademas se necesitaban factores como costos del
transporte, suelo y trabajo y el precio de los insumos, tecnologia y otros, factores
generales para cualquier industria que quiera aprovechar su localizacion (Roman,
2002: 150).

De Weber podemos resumir (de la solucion de Weber) los beneficios de la
localizacion conjunta, de tal forma que los costes de transporte quedarian
superados, localizando en areas muy cercanas, dependiendo del comportamiento
de los distintos agentes, oferentes y demandantes. Christaller retoma la propuesta
de Von Thinen incorporando variables mas geograficas y econGmicas en un
espacio homogéneo y bien densificado, partiendo de principios de regulacion de
asentamientos econdmicos que no son al azar ni desordenado (regulados por una
jerarquia).

Elabora una teoria general por método deductivo que explica la distribucion,
tamafio y cantidad de poblacion, por lo que la aglomeracion se constituye para
proporcionar bienes y servicios en sus areas propias, de ahi se razona la
influencia de areas centrales y complementarias, en donde las actividades
primarias rodeaban a las centrales dandole forma hexagonal y equidistante al
mercado (Polése y Rubiera, 2009), mientras que las funciones productivas de
industrias y servicios se articulaban centralmente. Las areas centrales alimentaban

a las periféricas con precios dependiendo del lugar de oferta y la ubicacion del
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comprador, por lo que todos se acercan para encontrar mejores precios (Roman,
2002: 148).

En este modelo el alcance es la distancia maxima aceptada a la que se puede
vender un bien consumible, por lo que sélo ciertos bienes seran exigidos
socialmente, y seran de aquellas estructuras espaciales de orden superior, por lo
qgue aprovechando esta situacion de demanda, los bienes producidos de orden
inferior se localizaran en los centros, pero como son menos demandados, su
alcance sera menor y se enfocara a areas mas especificas, originando los
subcentros en el sistema. Cada subcentro produciria bienes que corresponden a
su nivel jerarquico espacial, y los centros mayores tendran a su disposicion la
misma produccién o acceso de los subcentros; en este modelo es preferible que
existan muchos centros para llegar mas abajo en la escala jerarquica (siendo la
aldea el nivel mas bajo) hasta llegar a optimizar todo el espacio posible de sin
exceptuar los principios reguladores del mercado, transporte (conexion en toda la
red, creciente a los centros) y el nivel administrativo (Camagni, 2005).

Losch enriquece la aportacion de Christaller, con las ideas de jerarquia
espacial. Ademas que permite aumentar la proporcion de muchos centros,
propone un modelo del cual los proveedores mas especializados se hallaran en el
centro, adopta la idea de que cada subcentro puede tener una especializacion
conforme a su rango regulados por distancias y transporte; Lésch es flexible, asi
gue abandona la idea de Christaller en que los centros mayores producen
funciones de su rango y ademas todos los productos de todos sus subcentros y
por resultado todos los subcentros se superponen (Polése y Rubiera, 2009)
haciendo coincidir la mayoria de localizaciones de producciones distintas.

Del modelo de Christaller y Lésch (llamados hinterlands como los hexagonos de
un panal de abejas) se razonan las economias de escala y la reduccién en costes
de transporte (que debido a la estructura de centros de servicio, el consumidor
sostiene estos costes, aunque son menores), esto genera fuerzas de atraccion y
repulsion espacial obteniendo una concentracion espacial intrarregional, ain sin
considerar las diferencias espaciales del ingreso, recursos y poblacién capacitada.
Esto se resume en la solucion de Lésch, donde cuanto mayor sea el area
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aglomerada (de economias de aglomeracion) mayor sera la jerarquia urbana de
una ciudad (Figueras, Cristina, et al, 2005: 4).

Esta solucion ofrece mas criterios de racionalidad, como minimizacién de costes
para consumidores en transporte, gran cantidad de productores y servicios, y
pocos centros mayores para que se aglomeren uniformemente. Dentro de sus
debilidades se encuentra los supuestos de considerar la distribucion homogénea
de la poblacién sobre el territorio, los centros cada vez aumentan mas de
categoria a expensas de los pequefios subcentros y no considera del todo la
economia de urbanizacién por no mencionar los intercambios entre agentes y

poblacion (Polése y Rubiera, 2009).

Figuras 2 y 3. Soluciéon de Weber con economias de aglomeracion (a) y soluciéon de Ldsch (b)

b)

FUENTE: Alaez, Longas y Ullibarri, (2001: 152-153).

“Cuanto mayor es su especializacion (de los lugares centrales y su area de
influencia), mayor sera su alcance, y la jerarquia espacial se erige cuando los
lugares centrales pequefios y sus regiones complementarias son incluidos dentro
de areas de mercado de los lugares centrales mas grandes...mientras mas
especializados sean, requieren de un umbral mas alto al ser menos consumidos
(bienes y servicios) por la poblacion. Asi los limites del area de influencia del lugar
central quedarian demarcados donde estan ubicados los consumidores mas
distantes” (Roméan, 2002: 151).

Estos sefialamientos (de Weber, Christaller y Lésch) argumentan la tendencia
de la actividad econdémica de concentrarse en puntos que favorecen su
reproduccion, explicado por las economias de aglomeracion que ganan

productividad, se reducen costos en tiempo, a la vez que se comparten areas de
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centros de negocios, transacciones e insumos, consumidores, etc. Las economias
de aglomeracion son un tema bastante amplio, aunque son una serie de
externalidades positivas en la concentracion espacial (ventajas econdémicas que
propician aglomeracion) (Rodriguez, 2003: 10).

Habiendo visto lo anterior, el concepto de aglomeracion viene de las economias
externas; las economias de aglomeracion se dividen en economias de
urbanizacion y localizacion, se consideran las primeras como economias estaticas
porque solo explican la especializacion de la ciudad, mientras que las segundas
muestran pautas de localizacion de varias especializaciones (Rodriguez, 2003:
12). Sin estos recursos de economias resultaria dificil explicar la existencia de
ciudades en funcion de la demanda local (Esqueda, 2013).

Existen otras aportaciones en general que abordan el problema desde una
dualidad tipificada y concurrente del desarrollo regional econdmico (Estos ultimos
no mencionados por la NGE), estas postulan que el desarrollo regional es
predominantemente exdgeno o enddgeno; parten de investigar cudles son los
mecanismos de transmision de desarrollo econdmico de una entidad a otra por
induccidn, exponentes de este campo son Hermansen, Myrdal, Fritz Voight y
Hirschman.

Principalmente no existe una organizacion interna del desarrollo tan visible
como destacan las economias de aglomeracion, los que habiamos mencionado
como Teorias del Desarrollo Desequilibrado. La explicacion de la concentraciéon
espacial y el analisis en su evolucién es parte ecuanime de la actividad econémica
en su conjunto, por lo tanto esta evoluciébn se considera endégeno al proceso
econdmico, la concentracion es una expresion de lo que sucede y no propiamente
de la desigual distribucion de la rigueza, una constante clasica que permanece
hasta nuestros dias (Polése y Rubiera, 2009).

Existe una polarizacion que tiene que crecer a sus anchas para alcanzar un
status regional. “Segun han sostenido escritores tales como Gunnar, Myrdal o
Albert Hirschman, la expansion del area de crecimiento esta basado, en gran
medida, en el socavamiento y subdesarrollo de las periferias. O bien, de acuerdo a
los escritores latinoamericanos tales como Furtado, Frank, Quijano y Dos Santos,
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qguienes han escrito mas enérgicamente el desarrollo y el subdesarrollo son las
dos partes interrelacionadas de la totalidad capitalista; su interaccion mutua de
dominancia-dependencia queda en evidencia a todo nivel” (Armstrong, 1973: 116).

Hirschman es partidario del crecimiento econémico desequilibrado, afirma que
existen ciertas regiones dentro de un territorio que organizan e impulsan el
crecimiento econdmico de la region por aglomeraciones (Hirschman, 1958);
concuerda en que otras regiones se benefician de dicha acumulacion por el
transito de los recursos humanos y materiales entre regiones desarrolladas y no
desarrolladas, asi como una zona urbana se aprovecha de sus recursos
disponibles, del medio rural y urbano. Utiliza el concepto de polo de crecimiento,
donde el crecimiento econémico es geograficamente desequilibrado, porque “el
progreso econdmico no surge en todas partes al mismo tiempo, y cuando se
origina, hay fuerzas que producen su concentracion espacial en los puntos de
partida. Por ello, es en estos ultimos donde se deben concentrar las inversiones
para alcanzar una rapida expansion industrial, porque en caso contrario, las
inversiones que se emprendan de manera arbitraria se convertiran en un
obstaculo para el crecimiento econdmico” (Roman, 2002: 156).

Entre tanto, otro tedrico importante como Myrdal sostiene que “el crecimiento de
las grandes aglomeraciones tiene una relacion positiva y dependiente del ritmo de
desarrollo nacional” (Myrdal, 1960:55). Es decir, que los efectos positivos de
dichas aglomeraciones dependeran también del crecimiento alcanzado por un
pais, por lo que toma el sistema como un todo. Por ende, las ciudades no
existirian sin la movilidad de capital humano, de bienes y recursos; aqui
intervienen las economias de escala y de aglomeracion; en teoria, estos elevan la
productividad de las regiones y los vuelven fuertes (Hilhorst, 1970). Christaller
elabora también una teoria de distribucion en el espacio al abordar los lugares
centrales jerarquizando a las ciudades, dentro de las cuales la dotacion de
servicios, infraestructura y localizacion de actividades rinden una utilidad en lugar
de estar dispersos en un territorio mas extenso (Alonso, 1976).

Muchas de las preocupaciones de estudio del analisis espacial son las
diferencias o desigualdades que subyacen en las regiones, mientras que las
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actividades productivas tienden a relocalizarse en determinadas aglomeraciones
heterogéneas. Parte de esos criterios se analizan para juntar un cuerpo teorico de
mejoras a largo plazo y el bienestar de cierta region. En Latinoamérica el proceso
ha llevado a la urbanizacion de la poblacién ante los cambios de estructura
econOmica, mismas que siguen favoreciendo a la acumulacion de factores y

producto en las ciudades, desde el paso de una sociedad rural a una urbana.

Otros aportes y conclusiones teoricas

El fendmeno urbano es una suma mas que cuantitativa de los elementos que lo
constituyen, como son la poblacion, las infraestructuras que hemos hablado y mas
que solo lo que representaba la NGE y las teorias del desarrollo. Es similar decir
que, la ciudad contemporanea es una manifestacion de varios procesos de
concentracion, hecho por las contracorrientes de la estructura econémica actual,
para llegar a otra manifestacion del orden politico-econémico como sucede con las
poblaciones urbanas y el acceso a viviendas y de los conflictos entre metropolis y
localidades rurales, asi como del paso de una ciudad vieja a una nueva.

Este problema urbano (si podemos llamarle asi) es abarcado por las disciplinas
sociales en general (mas fuertemente estudiado por la sociologia urbana)
(Pumarino, 1974), asi también la NGE lo hace con las teorias y modelos en
general en el aspecto de la geografia urbana, aunque su auge ha ido decayendo a
consecuencia de aspectos como la juventud relativa de esta nueva corriente de
estudio, y a pocas nuevas innovaciones en el tema, y la falta de complejidad
metodoldgica que a veces es simplista respecto a la geografia econémica real,
acompafiando teoria con analisis empiricos de casos.

Existen ventajas comparativas en la aglomeracion para que se geste la mayor
accesibilidad al mercado posible, ya que buena parte de la aglomeracion
encuentra beneficios en la reproduccion acumulativa de la localizacion, por lo que
contiene incentivos para seguir con dicha marcha. Las ventajas comparativas son
sistemas financieros, elementos de infraestructura, la concentracién de recursos
humanos, enlaces y contactos empresariales, los grandes conglomerados o

clusteres, asi como una diversificacién de plantas productivas, politicas publicas
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de inversibn en areas metropolitanas; todas ellas favorecieron la localizacion
urbana y la conformacién de ciudades. Para la poblacion es beneficiosa porque
ofrece disponibilidad de empleos en diversas &reas que los mercados en zonas
rurales no ofrecen.

Esto sin duda lleva a continuar con la aglomeracion, la desaglomeracion es
impensable debido a que un sistema localizado que sigue creciendo, no tiene
porqué ser parado con familias que buscan mejorar sus condiciones de vida, las
empresas de servicio e industrias que buscan reducir los costos de transporte y
distribucion estando cerca de sus demandantes y recursos, asi como de los
agentes publicos y tomadores de decisiones. La preferencia por el sistema en
ciudad creciente es notable al menos en Latinoamérica, dando lugar a grandes
centros urbanos pensados en ser motores del desarrollo en toda una nacion, y a
decir verdad de solo unas cuantas principales ciudades impulsoras por sus propias
caracteristicas comparativas (Jordan, 1982: 7).

Los efectos concentradores repuntan en la medida que las economias de
aglomeracion invierten en condiciones para maximizar la imagen urbana, La
estructura industrial y el auge masivo de servicios influyen en la morfologia
urbana, por la valorizacion del suelo y el grado de inversion de estructuras
necesarias para el establecimiento de esas unidades, papel preponderante de los
tomadores de decision publica. La colocacion de estas unidades y la atraccion de
inversiones y de empleo son cuestiones politicas que requieren ser reunidas y
planificadas, por ello las politicas estdn interesadas en la localizacién, en una
constante pelea por la colocacion de inversion inter-regional. Las empresas
buscan localizarse por razones de mercado, por recursos naturales y sistemas de
extraccion, colocarse en vias logisticas para el traslado de productos, y una
poblacion considerada como mano de obra y consumidores (Manrique, 1974: 89).

Reconocemos que hay componentes de la urbanizaciéon tales como el proceso
de asentamiento poblacional (con su composicion de clases), el espacio
territorializado a usar, recursos naturales o cercanos, logistica y traslado,
instalacion de las actividades productivas con sus respectivos conglomerados,

vialidades y sistemas de sostenimiento urbano, inversiones, la distribucion
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espacial y la transformaciéon econdmica-poblacional, cierta especializacion y un
gobierno que regule la actividad, etc. Debido a su importancia comercial y de
desarrollo econdémico, las zonas metropolitanas son lugares para acordar
negocios, cuentan con estructuras apropiadas para el desarrollo humano
profesional, son centros de actividad cientifica y tecnoldgica, en donde se aplican
los conocimientos y se generan otros por la regionalizacion econémica mediante
intercambios con otros paises.

Este conjunto de especializaciones pueden formarse como funciones
exportadoras, bases econémicas que consisten en atraer a la ciudad ingresos del
exterior, por lo que mercados del exterior acudirian ahi. Esto favoreceria el
crecimiento y localizaciébn de otros sectores que no tienen empuje para ser
vendidos en el exterior, conformandose una red de negocios sustentada en una
base econdmica metropolitana, y podria existir la posibilidad de beneficiar a su
region de enclave, con lo que se convertirian en funciones no locales. Por ende
todos los agentes trabajan para obtener un bien de acuerdo al espacio donde
residen: Poblaciones que laboran para traer beneficios a la periferia, poblacion que
labora y atiende requerimientos del ndcleo y otras poblaciones que atienden
negocios externos, en la region, nivel nacional y/o extranjero (Viglioco, 2011: 17).

En las zonas periféricas de las zonas urbanas se demuestra la existencia de
menores oportunidades de empleo (de alta calificacion y formales), ya que no son
funcionales para las economias de aglomeracién; por lo que se reservan estos
espacios para la vivienda y sucursales de comercios menores, en estratos
sociales bajos (Pérez, Salazar, et al, 2013: 174) La aglomeracion toma en si
misma la concentracion de los empleos en las areas comerciales e industriales en
la jerarquia urbana. Los transportes e inversiones fisicas son componentes
esenciales, véase esta nota: “Como lo han planteado algunos autores, las
inversiones en la red interregional de transporte tienden a provocar —entre otros
efectos- una expansion del rango espacial de las economias externas. Por otro
lado, las inversiones urbanas tienden a crear economias externas atadas a una
localidad especifica, y bajo ciertas condiciones, tienden a reforzar el crecimiento
del area ala cual se ligan” (Boisier, 1971: 24).
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TEORIAS RELACIONADAS CON LA FORMA Y LA ESTRUCTURA URBANA:
ESQUEMAS Y CONDUCTAS DE LA LOCALIZACION PRODUCTIVA Y
POBLACIONAL

La urbanidad tiene una connotacion que es propiamente econémica, desde esta
perspectiva, se presentan otras importantes maneras de visualizar el contenido
urbano; no hay duda alguna de que los componentes urbanos son observables por
todo lo que hemos revisado, pero es necesario abarcar otras dimensiones porque
coexisten diversos enfoques sociales, y no solo es la acumulacién de procesos
econdémicos Yy territoriales. A lo que nos dedicamos a plantear ahora es la
organizacién del espacio no con las empresas, sino de poblaciones seguido por el
conjunto econdmico. Ahora que entendemos un poco del proceso econémico de
aglomeracion, sus caracteristicas y relaciones, podemos hablar de los
mecanismos y de la toma de decisiones sobre la organizacion del lugar que los
agentes deciden, como son poblaciones, el mercado y gobierno.

Las perspectivas poblacionales, como la calidad de vida, el medio urbano, la
cultura, el desarrollo tecnoldgico y la capacitacion productiva son caracteristicas
debajo de todo el escenario econémico del proceso territorial, actuando como
techo para el desarrollo de estos procesos inter-sociales, atraccion y repulsion de
poblaciones por mecanismos de mercado, distincion de centros y subcentros
policéntricos de actividades econdémicas o de trabajo, diferenciacion vy
jerarquizacion de uso de suelo y precios, por principios de aglomeracion, etc.; son
la expresiones sociales manifestadas en el territorio resultado de las fuerzas
econdmicas.

El estudio del principio de accesibilidad en la competencia por el espacio trata
propiamente del patron de localizacién de todas las cuestiones urbanas: las zonas
productivas, las zonas residenciales y vivienda, las zonas de esparcimiento y
consumo, etc., en constante choque regulados por gobierno y otros actores. Las
caracteristicas fisicas dan forma a la urbanidad por el conjunto espacial, las
actividades que se desarrollan en él asi como de las funcionalidades del suelo (o
uso de suelo), aunque hay relaciones méas al fondo que son dificiles de explicar
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desde el ambito econdémico, por lo que se le deja al campo sociolégico el estudio
de esas interacciones (Pumarino, 1974).

Hay teorias y modelos de la estructura social urbana que dan cuenta de la
forma organizativa de la funcionalidad en las ciudades. Uno de estos es el enfoque
otorgado a la ciudad como un sistema, este es el enfoque sistémico urbano, que
trata de identificar componentes, relaciones estructurales, sus caracteristicas y
todo lo que defina la urbanidad. La descomposicion de la urbanidad es altamente
diverso, ademas de encontrar la relacion entre estas partes, dejando un poco de
lado el origen de estas relaciones internas, sino que parte de suponer que hay
relaciones ya fundadas y que unas son mas dominantes que otras y de los limites
de cada parte Unica; se basa pues en que existe una estructura funcional
(Pumarino, 1974: 7-10).

La interpretacion sistémica también posee cualidades inherentes a modelos,
aunque se reconoce que las interpretaciones han sido diferentes debido a que
tienen distintas valoraciones desde muchos campos de estudio, ademas de que el
sistema no es considerado un espacio que funja para beneficio de entidades
definidas asi como las empresas en las economias de aglomeracion
reproduciendo los procesos acumulativos, y tampoco se habla de costos o
beneficios o de qué forma se vuelve mas eficiente el sistema; se trata entonces de
un proceso no tedrico, sino como un cuerpo que funciona por partes dependiendo
del tipo de sistema que hablamos, es decir el enfoque del conjunto urbano-social.

En la ciudad se encuentra la relacion entre los procesos globales y los
individuos que aparentemente juegan el papel principal en la toma de decisiones y
en aquellos en quienes repercuten los resultados de localizacion. Por esto, es
dificil trazar causas de la forma urbana y o de donde se origina, la falta de
informacion especial impide hacer esfuerzos mas contundentes, y esto no se
puede generalizar porque hay distintos estudios de caso, y se procesan para hallar
similitudes en sus componentes sistematicos urbanos. Para ello, existen dos
lineas de diferenciacion de variables que son utiles para los estudios de caso,
Chapin sefiala que existen aquellos que describen la dispersion o conducta social
humana de la estructura urbana (patrones de vivienda localizados vy los flujos de
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traslado) y aquellos que se refieren a la estructura fisica (la agrupacion de
espacios de uso empresarial/industrial y espacios para la logistica) (Pumarino,
1974: 23-25).

Estos enfoques tienen cierta limitacién debido en parte a que la normalizacion
de las decisiones son compartidas por los ciudadanos una vez que se han
acordado ciertos patrones de forma urbana, en nuestra investigacion refutamos
esta idea dado que no todos los ciudadanos son capaces de “moldear” la ciudad,
asi como de escoger y definir sus propios espacios deseados. Por lo que podemos
decir que estas teorias son aportaciones estaticas, evaluadas en un rango de
tiempo corto (por ser una corriente de analisis joven) y hablan en parte de lo que
se conoce como las imperfecciones del mercado, reflejadas en los precios
urbanos (Esqueda, 2013).

Para que estas lineas de diferenciacion funcionen, se pueden incluir modelos
gue organicen la visualizacion de los elementos del espacio en las ciudades, y que
son ideales para los estudios de caso. Tenemos aquellos que son modelos
descriptivos, estos refieren a la clasificacion del uso de suelo en patrones
residenciales, es decir evaluar los precios por la reconversion del uso de suelo
habitacional, industrial o comercial, etc., en largos plazos de tiempo. Tienen
ventajas: pueden ser usados para predecir demandas futuras de suelo, por la
observacion del crecimiento de la mancha urbana, el crecimiento migratorio, y de
gué manera crear espacios para uso industrial.

Este modelo tiene parecido con los modelos explicativos, ya que va en sentido
inverso, o mas bien, a la prediccion en reversa. Empezando desde los afios
tempranos basandose en la concurrencia poblacional, la cual presenta una forma
gravitacional porque las ciudades eran pequefas, y las poblaciones, mercados e
industrias estaban muy diferenciadas unas de otras espacialmente. Esto dice que
en donde existia mucha poblacion, ahi mismo vivia la poblacién que se afiadia,
estando aun muy lejos de dispersarse, ya que habia condiciones de accesibilidad
gue facilitaba la localizacion, aunque dependia mucho del tamafio menor de la
ciudad. Ademas son las actividades de consumo interno las que explicaban el

constante incremento en el tamafio y localizacion de la poblacion y otras
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actividades productivas al interior de éstas (Pumarino, 1974: 27) y por ende, los
lugares donde se concentraban los empleos y lugares habitacionales, eran donde
las zonas de consumo se dirigian.

Por ultimo el modelo de planificaciéon trata de la optimizacion de las
predicciones dadas para obtener los mejores beneficios sociales, y como su
nombre lo dice, para planificar lo urbano y organizacion del espacio, distribuyendo
mejor los costos, analizando las pautas del mercado y mejorando los niveles de
bienestar. Estos refieren muchas veces a la actuacion de politicas publicas y a la
toma de decisiones, construyendo alternativas para alcanzar objetivos sociales y
econdmicos en la urbanidad. (Pumarino, 1974: 29).

A partir de aqui iremos profundizando en el tema de la organizacion espacial
social (estructura urbana) y de la forma urbana (estructura fisica) y después en
sus relaciones de equilibrio para abrir el tema de la segregacion, habiendo leido
un poco sobre las economias de aglomeracion. Dentro del pensamiento de
sistema social existen enfoques para describir el conjunto social urbano de
manera agregada en su espacio como tal, algunos de estos son la ciudad como
sistema ecoldgico (el que nos interesa por su relacion con la sociologia urbana y
segregacion de la Escuela de Chicago), como sistema politico, sistema social y
otros. Estos son complementarios unos de otros determinantemente por su
objetivo esencial de estudio, y no presentan ser modelos representativos ni teorias
generales (Pumarino, 1974:12-14).

Empiricamente se observa que a cierto nivel de ingreso, se determina la
localizacion de las familias y se moldea la estructura fisica; como dato se
considera la distancia visual a los nucleos urbanos, cualquier unidad econémica o
familiar desea vivir cerca de los nucleos donde pueda obtener beneficios,
cercanias a centros de empleo e ingreso y llevar su estilo de vida (Pumarino,
1974). En la asignacion de las actividades o el uso de los suelos se reproduce la
competencia entre empresas y actividades, de tal forma que las que quieran
mayor accesibilidad (a centros y periferia), tienen que pagar precios mas altos de
modo que se reflejarian las situaciones de oferta y demanda llegando a un
equilibrio neoclasico.
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Las teorias del precio del suelo y la localizacidon sistémica son contrapartes que
se suceden una a la otra, a decir verdad el precio del suelo existe porque es una
propiedad privada y como tal, se da una competencia por su uso y establecerse
para aprovechar las condiciones de cercania urbana con los enlaces ya
conocidos. De aqui resulta la localizacion, ya que el espacio es inamovible a
diferencia de otros recursos, inclusive igual que el tiempo, un espacio no puede
sustituir a otro, sino que simplemente es otro espacio que puede tener otra
dimension de uso o el mismo uso.

Los precios de suelo resultan de las demandas de individuos y empresas, mas
otros costes de gobierno y de transaccion para ofertar los sitios disponibles y darle
un uso o una funcionalidad, sin importar si son individuos o0 empresas que buscan
cambiarse de un lugar a otro en la ciudad o vienen por vez primera a la ciudad;
entre los factores de la variacién del precio tenemos: la forma y densidad de
ocupacion posible de habitantes, reglamentacion del uso de suelo, impuestos,
distancia al centro dependiendo de su cercania con predios agricolas que se
encuentran lejos, redes de transporte y cercania a vialidades y la influencia de los
desarrollos urbanos (Viglioco, 2011: 15).

Para terminar, los precios del suelo se definen por la competencia del espacio y
su uso, asi que la localizacion es la competencia por espacios que definen el
acceso a los mercados y a la poblacién demandante y trabajadora, reduccion de
precios por accesibilidad a centros y costos de viaje o traslado (Pumarino, 1974:
20). Complementando la idea sistémica, la ciudad también es visto como un
sistema social, un sistema de redes sociales que estan en conjunta convivencia
creando nexos entre las identidades, la formacion de una cultura urbana, estilos
de vida diferentes, altos estandares educativos y la creacidon de ambientes
diferentes al contexto rural en el &mbito psicoldgico y socioldgico (esto forma parte

del principio de interaccion sefialado por Camagni, 2005).
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Cuestiones de la estructura urbana: El &mbito social-ecoldgico y la pobreza

urbana

Los esfuerzos conocidos para estudiar el medio ambiente social se dirigen a
indagar en las estructuras de las areas, las dinamicas y procesos sociales y
economicos, determinando que hay un espacio social y un espacio fisico en los
procesos de conformacion de las ciudades, Ya mencionamos algunas
caracteristicas que son comunes a las ciudades en lo que respecta a la literatura
de los efectos socio-espaciales y econémicos sobre la competencia, lo que sucede
de forma general independiente de los contextos particulares, aunque son muchos
los campos de analisis que estudian las estructuras espaciales internas de manera
cualitativa y cuantitativa.

Uno de estos estudios es la corriente ecoldgica (revisada en el capitulo 2), en la
gue los individuos se van segregando por la competencia interna de espacio
habitable definida por los aspectos alcanzados del desarrollo econémico y social,
por lo que se regula de forma natural el equilibrio y distribucion poblacional, por la
apropiacion y diferenciacion del espacio. El nivel de ingreso de los individuos es
determinante para acceder al espacio deseado, regulado por el uso y el valor de
suelo; existe una logica por la que la competencia se define y es la accesibilidad al
centro (Brahm, 1991), ya que la actividad econdmica y los centros de consumo y
empleo, junto con accesos rapidos a otras zonas urbanas, asi como las
economias de aglomeracion, se encuentran en los nodos centrales radiales.

Revisando el sistema ecoldgico, Pumarino menciona que “la ciudad es "el
habitat natural del hombre civilizado"; el objeto de estudio, es, entonces, la
relacion entre el individuo y su medio ambiente fisico. De este modo se establece
la analogia entre ecologia como ciencia natural y la ecologia humana como
ciencia social” (Pumarino, 1974:19). El autor recalca que la ecologia humana se
interesa en la conducta humanay las instituciones y de como se desenvuelven en
el espacio y tiempo, por lo tanto que los individuos se desenvuelven en su medio
con otras comunidades y con aquellos de su propia comunidad como una analogia

ecoldgica; esa comunidad puede llamarsele comunidad ecolégica por los aspectos
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de lugar de residencia, desarrollo de vida y sus influencias entre los individuos asi
como en la naturaleza, con organos vivos dada la propia naturaleza del hombre
social.

Como en la naturaleza, la competencia es la relacién concreta que define los
resultados en el actuar de los individuos y estar encima de la cadena, se
jerarquizan los grupos y por ende, la apropiacion de recursos se hace claro. El
comportamiento de los individuos se forma por estas relaciones que a su vez se
mantienen en el tiempo si es que las relaciones no se rompen 0 cambian; se
origina un patron de organizacion de todos los recursos, en el precio del suelo, del
mercado, del funcionamiento social y el acceso a los bienes; “Con esto se
establece la conexién directa entre la teoria clasica de localizacion y la concepcion
moderna del enfoque ecolégico como sistema o ecosistema” (Stoddart, 1965)
(Pumarino, 1974:19).

Precisamente el uso del suelo urbano representa un habitat para el hombre,
siendo un recurso para su aprovechamiento y ocupacién, se especializa su uso
para varias cosas Utiles a los componentes de la ciudad; a la vivienda, al uso
industrial, zonas publicas, para su explotaciéon, comercial y otros, incorporando
viejo espacio para nuevos desarrollos, sobre viejos asentamientos rurales. En el
uso de vivienda se denota la diferenciacion de la localizacion familiar por el
crecimiento urbano, a la apropiacion de terrenos, la absorcion de pequefias
localidades por el ambito urbano y las cuestiones de segregacion que trataremos
mas adelante.

La localizacion dentro de ese sistema de la poblacién urbana cambia
constantemente de tamafio y forma, individuos y empresas cambian su
localizacion de forma lenta pero creciente, por la expansion y los movimientos de
fuera hacia adentro. Su conducta esté dirigida por la dindmica del sistema urbano,
definidos también (como mencionamos) por la constante de la distribucion del
ingreso que es la punta de la distribucion espacial representado por las familias
(en segregacion). (Pumarino, 1974).

Brahm menciona que hay tres dimensiones importantes dentro de la

diferenciacion socioespacial urbano que explican la estructura y diferenciacion
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socioecondmica interna, revisados por el autor a partir de andlisis multivariado,
aungue solo nos preocupan dos para el caso latinoamericano, como region en
vias de desarrollo: estos son las variaciones socioecondmicas y la variacion
concéntrica de la estructura demografica, o conocidos como jerarquizacion familiar
y forma infraestructural (Brahm, 1991:88). Las causas econdmicas de la
urbanizaciéon son un gran desafio académico, dado la multiplicidad de disciplinas
gue abordan estudios o0 se acercan a plantear estas cuestiones, por lo que no es
un problema solo de la Geografia, Economia, Urbanismo o Sociologia, sino
multidimensional.

Otro autor sefiala dos naturalezas que definen el proceso de urbanizacion; una
urbanizacion fisico espacial y uno econdmico cultural: “El primero se manifiesta en
la progresiva concentraciéon de un porcentaje creciente de la poblacion en areas
urbanas. El segundo se manifiesta en un cambio que experimentarian las
poblaciones desde una organizacion social tipo rural-tradicional hacia una de tipo
urbano-industrial, y por la incorporacion progresiva de ellas a estructuras sociales
y culturales urbanas”. (Gavan, 1971: 88). En estos afios se hablaba del proceso de
“ruralizacion de las ciudades”, que no eran mas que etapas tempranas del
desarrollo urbano en el que existian grupos viviendo en ciudades con estilos de
vida, niveles de ingreso y actitudes sociales que no eran diferentes a las
condiciones de poblaciones rurales, a estos grupos se les llama marginales
urbanos, y corresponde a la poblacién temprana que se asentaba en las zonas
con bajo valor de suelo, aun separadas de las ciudades principales, donde
lentamente empezaba a fluir la urbanizacion, dando lugar a los asentamientos
urbanos.

Se desencadenan procesos de fragmentacion y jerarquizacion del territorio
urbano distinto a los conocidos en las metrépolis norteamericanas y Europa; estos
modelos urbanos son distintos desde su forma de metropolizacion, de la estructura
fisica y el paisaje, ubicando patrones desiguales, aunque con partes de tendencia
global imitando los modelos conocidos. Los patrones se fijan en cubrir las
expectativas del mercado cubriendo la absoluta demarcacion de la jerarquia
social; tenemos por ejemplo las nuevas tipologias de las &areas residenciales, la
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apertura de comercios destinados al ocio, recreacion y consumo, nuevas areas
para el desarrollo industrial junto con las légicas de extension del entramado vial
(Ciccolella, 1999: 6).

Estas logicas son acordes al proceso del mercado diferenciado, muchos de
estos establecimientos dirigidos para el consumo son pensados siguiendo la légica
de distribucién poblacional, dirigiéndose a un publico objetivo (cuestiones de
marketing) que consumiria estos servicios. Estos delimitan (junto con los espacios
industriales) sus espacios de interaccion con la urbe, de tal forma que los
encierran en un sentido de competencia en el mercado. Ese espacio territorial es
capitalizado dentro de un proceso de privatizacion, que sirve al crecimiento interno
empresarial y las pautas del mercado, que compiten por la accesibilidad al
territorio econdmico-social, mas no por simples territorios.

Como ya mencionamos, en el espacio urbano se reldnen distintas clases
sociales (también los llamamos socioecondémicas) de la que se constata una
problematica referente a sus condiciones de vida. La situacién de pobreza urbana
representa una porcion importante entre el cimulo de poblacion, bastese ver las
estadisticas de pobreza y marginalidad urbana en las principales ciudades del
pais® (aunque en realidad existen muchas dimensiones de pobreza®). Nuestro
interés es sefalarlo como una condicion de diferenciacion urbana en los procesos
de metropolizacion y diferenciacion, se comprobara una hipétesis sobre la
distancia a los centros; en cuanto que mas lejano sea esta distancia, subyace una
mayor presencia y densidad socioeconémica poblacional importante en pobreza.

Nos interesa el planteamiento sobre el espacio y las condiciones
socioeconomicas de la pobreza. De acuerdo con Gross Fuentes, Galilea Ocon y
Jordan Fuchs, la dimension de la pobreza humana se ve como una condicion
estrecha con la marginalidad, es una exclusién social significativa, se manifiesta
espacial, ecologica y socioecondmicamente. Para el autor es la marginacion al

desarrollo, es una exclusion del progreso del proceso progresivo de la

? Pobreza urbanay de las zonas metropolitanas en México 2012. CONEVAL
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modernizacion econdémico y social en las ciudades, afecta a grandes sectores que
delimita su actuaciéon en el sistema social, por lo que es una vulnerabilidad en si
misma. Son poblaciones grandes y relativamente grandes las cuales abarcan
distintas dimensiones de la pobreza, entre las mas significativas estan el ingreso y
acceso al consumo, por no mencionar la cantidad de bienes (Gross Fuentes,
Galilea Ocon y Jordan Fuchs, 1988: 10).

El enfoque que nos gustaria resaltar se refiere a una dimensiéon muy simple
sobre el acceso a bienes de consumo familiar, destaca el hecho de que las
familias estan condicionadas a una situaciéon de marginalidad en cuanto a bienes y
servicios basicos, que en la modernidad se le ha dado empuje por contener en
general las condiciones de las familias. El conjunto de estos bienes son de
accesos a necesidades basicas, estas son ampliamente estudiadas y usadas en
politica gubernamental. Nos interesa solo el enfoque por su metodologia, hallando
indicadores y patrones de satisfaccion de necesidades, el alcance y accesibilidad
de las familias y por ende la concentracion de la misma en las zonas urbanas en
patrones de pobreza en distintos niveles de agregacion, lo que es indispensable
para un analisis factorial en la segregacion, por la similaridad entre cantidad de
bienes, de ingreso, acceso o consumo y condiciones de la vivienda en porcentajes
poblacionales.

Otro enfoque de la pobreza de interés es de tipo ecolégico, o propiamente dicho
son de tipologias socio-ecoldgicas. Es importante para el andlisis de segregacion
como aspecto de conformacion que abarca el ambito espacial y de exclusion,
ademas de encontrar patrones de localizacion de necesidades basicas, puede ser
orientada hacia otros aspectos estadisticos (dependiendo del enfoque y técnica de
pobreza del que se hable), por los diferenciales que hay especificamente en
bienes de la urbanidad, el acceso a transporte, seguridad, salud, tenencia
vehicular o aspectos financieros, por mencionar algunos.

Este analisis (aunque no es exhaustivo) puede clasificar las tendencias socio-
espaciales por grados de accesibilidad y densidad, en umbrales de las
condiciones que localizan a la poblacion y el impacto directo que repercute en la
calidad de vida urbana, efectuado por las politicas regionales. Es constatado que
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las ciudades son las primeras en ver su impacto, por el incremento de los sectores
de consumo y produccion, especialmente el terciario, en las condiciones de
informalidad y la construccion de viviendas diferenciadas con su espacio (Gross
Fuentes, Galilea Ocon y Jordan Fuchs, 1988).

Vistos estos enfoques, la pobreza urbana estd condicionada por factores
generalmente de tipo estructural, ya que una regidon presenta condiciones
parecidas y rezagos compartidos, explicado por muchos factores. Entre ellos se
sefalan: La insuficiencia del empleo estable y lo que respecta a la distribuciéon del
ingreso en forma de consumo, lo que originan los patrones urbanos
predominantes. La expulsion rural o migracion, como comentamos, poblaciones
atraidas por la concentracion del desarrollo urbano, que dificilmente son retenidos
en las ciudades pequeiias y rurales, el ambito rural y las ciudades pequefias
alimentan de mayores cantidades demograficas a las grandes ciudades, de
diferentes estratos econémicos, donde los pobres urbanos tienen otras ventajas
sobre los pobres rurales (mayores oportunidades de emplearse y mas servicios
publicos) (Gross Fuentes, Galilea Ocon y Jordan Fuchs, 1988: 13-14).

En nuestra investigacion, cabe mencionar que la desigualdad es una
aproximaciéon teorica o herramienta de analisis, la cual puede ocuparse para
ubicar espacios delimitados, que internamente existen coincidencias en algun
aspecto especifico socioeconémico, de las condiciones de infraestructura, en la
poblacién o de la ubicacion de empresas que tienen una funcionalidad interna.

El dualismo entre espacios desarrollados y no desarrollados se encuentran
enmarcados en las desigualdades internas, una apreciacion vista desde la teoria
de la modernidad en sociologia, que sefiala la adaptacion de la sociedad en
sectores modernos, y por otra parte sectores que mantienen formas tradicionales
gue no estan a la par con el sector moderno (como una ciudad vieja y una ciudad
nueva). Por lo que las diferencias yacen por funcionalidades complejas en el
espacio de las fuerzas del mercado, y a la capacidad de los individuos para

insertarse en alguna funcionalidad urbana o rural (Hiernaux y Lindon, 1997: 32).
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La forma y estructura fisica de las ciudades: La policentricidad urbana, la

planificacion espacial y el tamafio de las metropolis

Existe una teoria de la policentricidad de las areas urbanas, que no son mas
que subcentros de actividad economica fuertemente localizada, donde las
personas realizan sus actividades y es el destino de muchos de los
desplazamientos cotidianos y zonas de trabajo; se refiere a que alrededor de ellos
hay poblaciones y comercios en red, con accesos a vialidades rapidas de entrada
y salida, mientras que la poblacibn se va dispersando (pierde
concentracion/densidad) a medida que nos alejamos de dichos subcentros.
Hemos visto que las familias preferirdn una buena localizacién cercana al centro
siempre y cuando tengan incentivos asi como recursos econémicos para cubrir los
costos altos de vivienda, sumandose al valor la preferencia de la actividad
econdmica por competir igualmente acercandose a los mercados y consumidores,
por lo que prefieren localizarse en las principales vialidades. (Mufiiz, Sanchez y
Garcia-Lopez, 2015). Estos subcentros cuentan con entradas a las principales
vialidades, que en conjunto con otros subcentros, forman un encadenamiento
lineal.

De nueva cuenta mencionamos que tanto empresas como las poblaciones
quieren aprovechar las ventajas de las economias de aglomeracion dependiendo
de la proporcion de inversién con la que puedan adquirir el suelo urbanizado a
cierto precio, el andlisis no se queda sdélo en la competencia por la adquisicion de
suelo, sino que se afade a ello la competencia por la mayor accesibilidad posible
a cuantos lugares de concurrencia tengan las familias, trabajadores, empresas y
consorcios con otros puntos geograficos de intercambio.

El impacto generado por los subcentros obedece a cambios de transformacion
interna (Mas que nada, en las areas alejadas de los centros y puntos medios,
porque se mantiene una infraestructura pre-metropolitana), a decir verdad estos
centros menores no tienen una forma o cantidad definidas, su tamafio y cantidad
depende de factores predeterminantes del disefio urbano, de planes anteriores de
urbanizacion, por lo que podemos decir que el policentrismo varia en cada ciudad,
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y su fuerza de atraccion depende del peso que tenga el centro principal y otros
centros, vialidades, transporte y la cantidad de servicios especializados; en fin hay
impactos diferenciados sobresalientes que conforman los motivos de movilidad,
siendo la principal de estas de residencia-lugar de trabajo. (Mufiz, Sanchez y
Garcia-Lopez, 2015: 79).

Ya mencionamos que para identificar un subcentro se necesitan datos sobre
distancias a centros de empleo como datos de empleo, para analizar la densidad,
medida como la fuerza de atraccion de la cantidad de personas que se mueven a
un punto en comun, posiblemente de empleo; el policentrismo parte de estudios
sobre Economia y Geografia Urbana que la definen como la dispersion
homogénea (o0 descentralizacién) de los lugares de empleo y consumo
incorporando territorios (nhuevo suelo urbano) que alberguen centros menores de
actividad econémica y de consumo (Muiiz, Sanchez y Garcia-Lopez, 2015: 77-78
citado en White, 1999).

Esta sefiala que hay una caida gradual de los desplazamientos residencia-
trabajo, debido a que los individuos estiman cierto tiempo de traslado 6ptimo para
llegar a sus centros de trabajo, por lo que entre mas cercano vivan a la periferia
suburbana lejana, posiblemente se dirigen a otros centros menores de empleo,
ademas de algun punto en los anillos principales de la ciudad central, por lo que
los subcentros (o0 anillos secundarios) son importantes para preservar el
sostenimiento urbano porque son valorados tanto por empresas y familias, son
salidas al problema de la densidad de aglomeracién vista en los centros
principales porque permiten la dispersion urbana de las unidades econdémicas con
la poblacion.

La ventaja principal es la incorporacion de las localidades suburbanas, acercar
estos lugares y formar nuevos centros christallerianos para la construccion de
zonas de empleo, se crearian mas accesos para salir de la ciudad, las
congestiones disminuirian y el sistema urbano prosperaria (Mufiiz, Sanchez y
Garcia-Lopez, 2015, citado en Muiiiz, et al., 2003, 2008; Champion, 2001; Phelp y
Parsons, 2003). Hay cambios de la distribucion de la poblacién en el transcurso
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del tiempo siguiendo las pautas con la distribuciéon del empleo al interior de las

metropolis, resumiéndose como:

Cuadro 1. Etapas del metropolitanismo

Etapas del metropolitanismo (Busquets, 1993; Suarez-Villa, 1966 en Sobrino e Ibarra, 2008)

Suburbanizaciéon o
descentralizacion 1950-1970

Urbanizacién o concentracion
1940

TCP* de la poblacién central
supera a la de la periferia.
Rapido crecimiento de la
expansion urbana.
Concentracién econémico
demografica hacia la ciudad

La periferia alcanza una TCPA
mayor con respecto a la ciudad
central. Fase considerada
como tipica en la madurez del

Desurbanizacion o
despoblamiento 1970-1990
La ciudad central registra
desde un saldo neto
migratorio negativo, hasta la

pérdida absoluta de poblacidn.

La metrépoli manifiesta en su
conjunto estabilidad o incluso

Reurbanizacion o
repoblamiento 1990

La ciudad central revierte la
tendencia negativa en su
TCPA. En muchos casos en el
proceso inciden politicas
urbanas para rescate de la

central fendmeno metropolitano decline ciudad central

Comportamiento de empleo

Concentracién Desconcentracion Estancamiento Reactivacion

La TCPA de la demanda
ocupacional es mayor en la
periferia que en la ciudad
central

La TCPA de la demanda
ocupacional es mayor en la
ciudad central que en la
periferia

La demanda ocupacional en la
ciudad central es menor en el
tiempo 1 con respecto al

tiempo 0. central.

*TCPA Tasa de crecimiento promedio anual.

Fuente: Garcia, Y. (2010: 24), elaborado a partir de Sobrino e Ibarra (2008:163-164).

En las ciudades latinas la distribucion urbana no es como los proyectados en
ciudades de EUA y Europa; mientras que en las ciudades de primer mundo
suceden procesos de incorporacion y fraccionamiento de espacio nuevo
urbanizado, densidades de poblacién estable hacia la periferia, ademas de
empleos bien distribuidos y no concentrados, tasas de natalidad bajas y procesos
migratorios regulares, en Latinoamérica hay patrones diferentes. Un aumento de la
mancha urbana representa un aumento exponencial de la cantidad de poblacién,
las densidades demograficas no disminuyen, sino que se agravan hacia la
periferia, ademas que la cantidad absoluta de poblacibn aumenta por la
emigracion y mas las tasas naturales, hay poca descentralizaciéon del empleo en
pocos centros nodales, y el porcentaje de poblacion hacia afuera no cambia
(Muhiz, Sdnchez y Garcia-Lépez, 2015 citado en Mufiiz y Garcia-Lépez, 2013).

El policentrismo es una alternativa espacial derivada de los estudios en
economias de aglomeracion gue siguen la dinamica reproductiva urbana, es un
proceso que necesita un observatorio medido en objetivos de largo plazo, por la

gran cantidad de tiempo e inversibn que se necesita para la creacion de
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estructuras urbanas, viviendas y centros de empleo. El policentrismo es evolutivo,
ya que presenta distintas formas y patrones, por lo que su dinamica a futuro puede
cambiar por la presencia de mejoras tecnologicas. Este modelo evolutivo no es
fijo, sino que se moldea a los patrones de impacto urbano y los volumenes de
dispersion, podemos pasar de un modelo policéntrico a uno completamente
nuevo, por lo que tiene transitoriedad y a decir verdad, presenta perpetuidad hasta
gue el modelo econémico y social se transforme.

Un aumento de la expansion urbana supone una reorganizacion espacial del
territorio y del uso de suelo, al menos en las nuevas areas periféricas porque el
proceso de ruptura de las relaciones en los territorios ya urbanizados con tiempo
de anterioridad, son dificiles de romper. Ademas, los centros principales siguen en
concordancia con el centro principal, en forma de policentrismo organizado bajo un
area central donde continda el proceso mas fuerte de aglomeracion econémica
(Mufiiz, Sanchez y Garcia-Lopez, 2015: 83).

Respecto al crecimiento de las ciudades, hay intentos de explicar las causas de
su formacién, y por otra parte aquellos que exponian sus efectos sobre el territorio
y la sociedad, el proceso de transformacion y otras cuestiones referentes a su
morfologia. Estos estudios se han esmerado en enjuiciar los procesos futuros de
la ciudad, por lo que se le da mas importancia a los efectos resultantes que las
causas que dan origen a la ciudad (Lépez, 1981: 32). Mientras las ciudades
crecian en tamafio de poblacibn e inversiones, empieza a gestionarse una
preocupacion por su tamafio creciente.

Y es que para la aglomeracién el tamafio de las ciudades es un gran atractivo.
Bastese revisar la teoria de tamafio de ciudades en materia de politica regional®,
las localizaciones aun contindan sin detrimento, siendo selectiva su localizacion
por dentro y fuera del sistema urbano. Empiricamente las ciudades contintan
expandiéndose regidas por sus economias internas y la preferencia de
poblaciones y empresas. Las investigaciones en el tema buscan estimar los costos
de la concentracion urbana cuando superan su “tamafio 6ptimo” y es cuando se

agregan costos del crecimiento en la eficiencia de la planificacién urbana.

* En Fujita, Krugman y Venables, 1999. Camagni, 2005.
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(Escudero y Martin, 1975). La transferencia rural y tasa de crecimiento de la
poblacion urbana también son explicaciones del proceso de urbanizacion (Jordan,
1982).

Surgen de la investigacion en la economia de las ciudades problemas
recurrentes para la investigacion, entre las mas importantes primero “qué precisa
relacibn une cada elemento de economia o deseconomia con la dimension
urbana;... si existe un coste social global de las grandes aglomeraciones urbanas,
pagado tanto por sus habitantes (en términos de menor bienestar), como por los
habitantes de las areas no urbanas (en términos de mayores precios de los
productos urbanos (Camagni, 2005: 38-39).

Escudero y Martin mencionan puntos principales de preocupacion; estos son
los costos directos y costos inducidos. Solo mencionaremos los costos directos ya
gue los costos inducidos en general se refieren a externalidades negativas y
deseconomias, los costos directos que deben asumir poblaciones y empresas son:
Precios de mercado del valor del suelo (costos de oportunidad de situarse en
cualquier lugar), accesibilidad general a centros y otros centros menores donde
hay poblacion, el costo y mantenimiento del drenaje, alcantarillas y agua de uso
humano en impuestos, electrificacion, edificacion de viviendas y otros servicios
para la poblaciéon dependiendo de su cercania a centros menores (Escudero y
Martin,1975: 105).

Una cuestion que resalta de esta extensién es la concentracion urbana, el
caracter socioeconémico en la que diversos grupos sociales son parte de la
dindmica territorial; hay una fuerza de densificacion que cambia la forma en que
estos grupos se reparten el territorio, ubicAndose en areas distinguidas con
servicios Unicos que otras carecen. Dentro de la economia de mercado, esos
costos son absorbidos por los usuarios del territorio por lo que “la decision de
frenar la extension de las ciudades mediante el aumento de sus densidades esta
directamente ligada a la capacidad de pago y a los niveles de ingreso de la
poblacion urbana que, mayoritariamente, conforma la demanda de vivienda y

servicios” (Lopez, 1981: 34).
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Se forman procesos de apropiacidn y especulacion que impactan en el
desarrollo desigual de los centros de poblacion. Es por ello que su efecto es
atractivo para la localizacion de nuevos desarrollos urbanos en las periferias
contra los altos costos de las zonas centrales. Vemos entonces que la
diferenciacion no es reciproca, el desarrollo urbano avanza mas rapidamente que
la adecuacion de los precios por la diferencia fuerte entre suelo urbano y rural, a la
vez que los limites urbanos se ensanchan hacia nuevos espacios diferenciados
(L6pez, 1981: 34). Lo ideal seria crear politicas equitativas de accesibilidad
espacial.

La idealizacion del espacio planificado no existe como tal si hay diferencias de
planteamiento entre politica y mercado, se originan problemas que en muchos
casos no responden a las necesidades y crean conflictos del lugar. Gross Fuentes,
Galilea Ocon y Jordan Fuchs sefialan que “los esquemas de planificacion
urbana... han enfrentado con éxito muy parcial la mejora, en la calidad de vida de
las mayorias sociales urbanas marginadas y enmarcan sus concepciones
especificas en importantes rigideces formalistas que han determinado por separar
la planificacion del ejercicio y la practica social” del espacio urbanizado (Gross
Fuentes, Galilea Ocon y Jordan Fuchs, 1988: 48).

Como se ha estimado, la presencia de mercados aglomerados es un factor
clave en el surgimiento de metropolis mas grandes, por lo que la politica
empresarial sustenta un enclave de desarrollo urbano a medida que impacta en
otras aglomeraciones econdmicas, y por ende el crecimiento y desarrollo urbano.
También se sugiere que el crecimiento econémico y las aglomeraciones son
procesos que van de la mano, dado que cierto grado de urbanizacion
correspondera a uno de crecimiento econdmico; son procesos que se refuerzan
como contrapartes, disefladas para el efecto significativo sobre la promocion del
crecimiento nacional, y particularmente las ciudades se benefician en cierto grado.

La estabilidad de cada ciudad esta determinada en el grado de atracciéon de
nuevos componentes y capitales (como fuerza de trabajo) y el manejo adecuado
de los suelos urbanizados para mantener a la poblaciéon que se emplea en toda
una gama difundida de actividades fisicas concentradas, especificamente
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especializadas que tienen los mejores beneficios a nivel regional y al mismo
tiempo son la base exportadora, por lo que la especializacién regional de cada
pais (al menos en Latinoamérica) dependerd de cuanto mas urbanizada sea su
tamafo, y el grado de diversidad de las actividades productivas serd menor en
cuanto el tamafio urbano lo sea, y menores poblaciones con caracteristicas
socioeconOmicas bajas. (Alaez, Longéas y Ullibarri, 2001: 161).

En cuanto menor sea el tamafio urbano, los niveles de cualificacion vy
especializacion requeridos seran menores (respecto a su tamafio nacional), por lo
gue en una ciudad menor podemos hallar poblaciones mas homogéneas respecto
al de las grandes ciudades, donde hay heterogeneidades y diferencias entre
poblaciones, en la vida y el estilo social urbano (Alaez, Longas y Ullibarri, 2001
162). Y por ende también se hallan estudios muy conocidos que sefialan las
menores oportunidades de empleos en las areas no urbanas, que depende mucho
de una base productiva fisica ausente y ademas la lejania o dispersion de estas, a
las cudles es dificil llegar ademas de que no existe una poblacion demandante de
servicios; por lo que se quedan estancados ante la falta de factores econémicos
(Saravi, 2008: 94).
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LAS PAUTAS Y RELACION CON LA DISTRIBUCION SOCIO-ESPACIAL Y
ECONOMICA

Nuestro objetivo se dirige a evaluar estratos poblacionales, la localizacién de
pautas socioecondémicas puede ser adoptada desde la metodologia de estudio de
las economias de aglomeracion, ya que definen la forma urbana y las condiciones
de asentamiento de los agentes locales y su ubicacion pertinente. Se observa un
proceso de difusién de actividades econdémicas desde las areas centrales a las
periféricas, y de igual manera que asi como las grandes empresas se localizan en
las centralidades, poblaciones de mejores estratos buscaran acceder a ella por la
cercania fisica, dejando espacios lejanos a estratos mas bajos, aunque desde
luego también los sectores altos y medios han ocupado la periferia, aunque con
poca presencia notable, pero que han fomentado nuevos desarrollos de consumo
creando nuevas funciones urbanas, la desconcentracion espacial es latente al
surgir el policentrismo que caracteriza muchas ciudades (Aguilar, Mateos, 2010).

Para Formiga y Prieto los cambios plenos del modelo econémico globalizador
han influido en la urbanidad conformando un espacio diferenciado en
infraestructura y equipamiento residencial. El mercado inmobiliario conformd
diferentes areas con mecanismos de apropiacion, dejando al margen periférico a
grupos de ingreso menor, con valor de la tierra y consumo colectivo bajo. Hay un
proceso social que resulta en el espacio residencial (lo visible) a través de la
morfologia y de la localizacion relativa que son significativos (Formiga y Prieto,
2010).

Se han sefalado los aspectos necesarios para ligar el tema segregativo a partir
de teoria de la aglomeracion. Creemos que el estudio de estas economias
impactan a las ciudades en su espacio, creando pautas de localizacion del suelo
habitacional segregacional, por lo que espacialmente dividen poblaciones de
acuerdo con sus preferencias y alcances socioecondmicos, definidos por sus
estratos socioeconomicos, el nivel de ingreso y que, en zonas periféricas
coexisten nodos de estrato bajo, condiciones de pobreza dificultada por la
accesibilidad a la ciudad.
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La economia urbana es parte de los estudios de Economia Regional, visto
desde su historia académica, se fija en como el espacio puede afectar a la
organizacion econémica de los agentes, plasmando el urbanismo de los
componentes de las ciudades como son un gobierno, instituciones, empresas de
servicios, empresas de transformacion y poblacién, ésta Ultima tiene un caracter
nuevo, ya que la tradicion habia sido explicar la concentracibn econémica
empresarial (clusteres, distritos industriales, etc.) mas no de la localizacién de la
poblacion urbana (Richardson, 1978: 148-151). Mientras la zona urbana siga
creciendo, se encontrarian nuevos espacios de ubicacion por obra del mercado;
los nuevos asentamientos humanos, servidos de mas centros de intercambio y
consumo, evitarian los costes de traslado a la ciudad central.

Richardson sostiene que la eleccion de lugares localizados puede explicarse a
través de la satisfaccion planteado por Simon, donde concuerda en la dificultad de
predecir costes y rentas de un conjunto de localizaciones tomadas como opciones
(véase como un costo de oportunidad de establecerse en un lugar y no en otro),
ademas de que en el andlisis intervienen economias externas (es decir los
conjuntos empresariales), los factores personales y psicolégicos que no son
medibles, la reduccién de costos en tiempo, cercania y valor del suelo, entre otras
medidas para elegir un sitio (Richardson, 1978: 154). Lo que cada individuo elige
es maximizar todas estas condiciones a largo plazo, ya que la movilidad para
“mudarse de sitio” es lenta y rigida en el tiempo.

Las localizaciones preferenciales o que satisfacen a los agentes (familias o
empresas) tienen en comun los lugares predilectos, con niveles regulados de
congestion cercanos a los centros, donde exista un volumen de poblacion y
empresas, acceso a vias rapidas y transporte. Cualquier localizacion es importante
siempre que tenga estas condiciones, mas sin embargo es imposible medir una
localizacion 6ptima, la competencia por el espacio y su regulacion llevan a tomar
decisiones rapidas que es dificil coordinar las opciones.

Ademas el equilibrio de las localizaciones pertinentes de familias y empresas
hace pensar que es preferible aumentar las inversiones urbanas, y por lo tanto

darle preferencia a la localizacidbn de empresas, la competencia por el espacio y
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disponibilidad de suelo restringe relocalizar a los agentes. Y respecto a las
familias, también se han hecho estudios sobre las condiciones que permitian a los
hogares residir en alguna localizacion interna, como un problema de accesibilidad
al consumo (dependiendo asi de la distribucién del ingreso); por lo que se supone
gue una familia no puede ocupar mas de un lugar a la vez, y la competencia por el
espacio urbano daba lugar a un equilibrio espacial, donde la competencia se
definia por el uso de suelo y las valoraciones a las viviendas conforme aumentan
su plusvalia, regulado por agentes intermediarios como son el gobierno y las
reglas del mercado inmobiliario (Richardson, 1978: 148-151).

El proceso de conformacion de las aglomeraciones econdmicas da como
resultado la urbanidad, ambos son el mismo proceso de la concentracion espacial
(Rodriguez, 2003: 7). Desde un enfoque demogréfico, la reunion de poblaciones
proporcionalmente grandes forman la urbanidad por las grandes economias de
urbanizacion, y desde un enfoque segregacional, este proceso poblacional no se
reparte de forma homogénea ni con coherencia, sino que se dan concentraciones
crecientes en determinados puntos, esos puntos aumentan su cantidad y alcance.
Como vemos hay una relacidon estrecha entre estos enfoques, encadenandose
perfectamente. La ciudad no sélo obedece al desarrollo econdémico, sino que tiene
un componente social de vivencia.

Sin el recurso de las economias de aglomeracion seria muy dificil explicar la
existencia y mantenimiento de las ciudades. Estos crecimientos generan mayores
incrementos de precios en la valorizacion de la estructura y del territorio, por
mencionar el precio del tipo de suelo, expansion del transporte, mayores
inversiones publicas; se genera un aumento de los costos por la incorporacion de
nuevos asentamientos y desarrollos urbanos, los cudles impulsan el alcance de la
ciudad y por ende despliegan a los agentes del mercado y a la poblacién
demandante de servicios hacia nuevos subcentros de valorizacion, determinando
su ubicacién, las pautas de distribucién y la forma en cémo se acercan o alejan de
los centros principales.

Estas légicas del mercado se ejercen plenamente en el espacio, son llamadas
por Krugman (1991) fuerzas centripedas que orientan la fuerza expansiva, que
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sumando a las fuerzas aglomerativas (centrifugas), mantienen la fuerza
contundente urbana reforzandose con los rendimientos crecientes y ventajas de la
ciudad (Alaez, Longas y Ullibarri, 2001: 154, citado en Krugman, 1991). La
configuracién espacial es el resultado del balance o lucha entre las fuerzas de
aglomeracion y de dispersion, originando la atraccion o alejamiento de
poblaciones y empresas (Rodriguez, 2003: 8 citado en Fujita y Thisse, 2002: 5)

Las areas urbanas han tendido a agrupar distintos estratos socioeconémicos
siguiendo las pautas del mercado y la regulacion territorial urbana, localidades ya
formadas estan siendo absorbidas por las manchas urbanas, donde ciertamente
existen poblaciones mas vulnerables que poco o nada tenian que ver con los
centros urbanos. Se ha demostrado que ciertamente hay una relacion positiva de
la distancia a las areas urbanas con la pobreza al menos en EUA por los efectos
de la economia de aglomeracion e infraestructura (Saravi, 2008: 174-175, citado
en Pérez, 2008) ademéas de la dificultad en el acceso a los mercados. En
Latinoamérica se exacerba esta relacion dado que las ciudades presentan
menores niveles de homogeneidad por las caracteristicas de pobreza
multidimensional y acceso al consumo.

“Las pautas de estratificacion social, tan someramente resefiadas, se tornan
mas evidentes cuando se consideran las modalidades de organizacion social del
espacio urbano. Con frecuencia se advierten situaciones de segregacion o de
usos marcadamente diferenciados de este espacio en virtud de la intervenciéon de
estilos de apropiacion privada y de gestion del medio condicionados por las
estructuras sociales de poder vigentes. Asi, los sistemas institucionales de
comercializacion del suelo urbano, bajo condiciones oligopdlicas de la oferta,
contribuyen al desenvolvimiento de modalidades altamente especulativas que van
en detrimento de los estratos de menores ingresos” (Jordan, 1982: 20).

A decir verdad hemos sefialado implicitamente condiciones superpuestas que
definen la segregacion socioeconémica, y no solo eso, sino que el espacio
también se segrega condicionado al estrato poblacional que ocupa un territorio;
inclusive la construccion de vias rapidas, accesos y puentes, la instalacién o

separacion de nuevas areas de consumo pueden exacerbar la segregacion, basta
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simplemente observar distintas variables para darnos cuenta de la fragmentacion
social que se manifiesta.

“La revelacion de los hogares como centro focal de las interacciones sociales,
de manera transversal a la condicion socioeconémica, indica que la constitucién
de los asentamientos residenciales y su localizacion en relacion con la
accesibilidad a las facilidades de servicios, comercio, equipamiento, trabajo, entre
otros, que ofrecen los centros urbanos, es un tema muy relevante en la
construccion social y espacial de la ciudad. Los espacios de actividades de los
distintos grupos socioecondémicos... se generan a partir de distintas capas que se
confrontan en una suerte de dualidad sobre el territorio de la ciudad,... la
fragmentacion urbana, tanto social como espacial, es un elemento clave en la
produccion de exclusion y segregacion social” (Garcia, Carrasco y Rojas, 2014:
171).

Los estudios de segregacion que tratan de entender los procesos de ocupacion
del espacio poblacional son mas empiricos que las relaciones que hay entre la
diferenciacion residencial y los problemas sociales. Estas relaciones empiricas
tienes patrones a lo largo de Latinoamérica, como en la jerarquizacion de estratos
socioecondmicos en muchos aspectos de la vida. Hay otros componentes de la
estructura fisica a través de categorias analiticas tales como tipos, cantidad,
densidad y otras que clasifican los patrones de forma urbana, estos son aquellos
denominados como sistema social y la teoria de la forma urbana ya vistas
(Pumarino, 1974).

A estas caracteristicas se suman los principales elementos que constituyen el
mercado del suelo de su aspecto privado, los cuédles son: el manejo de terrenos
depende de su retencién, por lo que su oferta y mas que nada su disposicion es
inflexible a corto y mediano plazo, su demanda es constante pero su disponibilidad
es retenida dada la competencia y la demanda, que se define por las variaciones
de precio. De esto se desprende el segundo elemento, el valor especulativo,
practicada por los propietarios, considerando la compra de terrenos baratos para
venderlos mas caros, asi como de las limitaciones a demandantes que usan los

agentes inmobiliarios en la intermediacion de la venta.
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Y finalmente el mercado de la construccién, que valoriza ain mas el precio del
suelo urbano, donde los promotores fijan precios de oferta de terreno construido
dado el precio futuro de las construcciones nuevas, por lo que los precios y
desequilibrios se incrementan no por su coste inicial, sino que se transmiten esos
costos y desequilibrios al mercado de la construccion (Viglioco, 2011: 16). Los
mercados de la construcciébn suprimen los limites urbanos llevandolos a su
maxima expresion fisica que mostrardn cambios significativos en la segregacion
proyectando la agudizacion de la polarizaciéon socioespacial (Gross Fuentes,
Galilea Ocon y Jordan Fuchs, 1988: 17).

“Parece evidente que uno de los subcampos mas importantes de la
investigacién acerca de las relaciones entre poblacién y desarrollo es aquel que
concierne a la distribucion espacial de la poblacion en distintas modalidades de
asentamiento. Asi como el crecimiento urbano -y la concentracion metropolitana-
qgue ha sido motivo de esta exposicion, las pautas de localizacion de la poblacién
rural -particularmente en é&reas de dispersion- deben ser elementos de
permanente estudio. Debe tenerse presente que aun si el crecimiento de la
poblacion no constituyera una preocupacion en una situacion determinada, las
formas de distribucion de los habitantes siempre seran elementos de inquietud
para todo pais que pretenda planificar su desarrollo econémico y social” (Jordan,
1982: 29).

Hay inclusion-exclusion cuando la misma ausencia de espacios disponibles
imposibilita el establecimiento de poblaciones, esta ldgica la identificamos como
una de las barreras de entrada al mercado, el valor del suelo comercial/industrial
es prioridad a la hora de tomar decisiones de proyectos de inversién. Esto sucede
con la poblacién, en la valorizacion del precio del suelo inmobiliario, su
accesibilidad depende de los ingresos y créditos disponibles de las familias,
elegidas de forma selectiva por el mercado. Unas areas declinan y otras se
levantan por la transformacion lenta de la ciudad, hasta llegar a una mancha
urbana limite de optimizacién econdmica y poblacional. (Ciccolella, 1999: 6-7).

Asi tenemos por ejemplo centros comerciales en las ciudades, que son de
consumo inmediato para la poblacion y representan equipamientos urbanos, este
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€S un esquema representativo de como una economia de aglomeracion puede
llegar a impactar algun territorio; entre algunos efectos territoriales que hallamos
son: Vinculan en un punto numerosos servicios de consumo, contribuyen a
modificar patrones establecidos en la estructura urbana y de suburbanizacién por
tejidos nuevos; en las capas de vivienda, avenidas y de localizacion comercial,
varian fuertemente el valor del suelo urbano, moviendo las posibilidades de
acceder a alguna vivienda cercana al centro o instalacion de otros comercios,
modifican vialidades y transito (suponiendo mas transporte), ademas atraen a
otros establecimientos y actividades aprovechando la reunién de individuos.

Nos interesa hallar estas pautas generales que demuestran una relacion
causativa de las economias de aglomeracion con la segregacion, y esa relacion
puede ser la diferenciacion socio-espacial del suelo urbanizado, el desplazamiento
o cambio del uso de suelo con el tiempo, la movilidad residencial interna o externa
de las areas urbanas, el impacto de la infraestructura fisica y las modernas
modalidades de asentamiento urbano de los esquemas de vivienda, la creacion
y/lo modificacibn de nuevos espacios de vivienda, y asi como las propias
condiciones socioecondémicas de la poblacion.

El Area Metropolitana de Puebla es un buen caso de estudio ya que es una
ciudad importante a nivel nacional, con menos estudios que las ciudades
principales como son Guadalajara, Monterrey o la Ciudad de México. Si bien este
estudio no pretende estudiar a las economias de aglomeracién, nos ocuparemos
de encontrarlas y hallar coincidencias en la distribucion espacial de las distintas
clases sociales suponiendo que es un efecto dado por los argumentos que hemos
dado, y de que la localizacion de niveles socioeconémicos va disminuyendo como
consecuencia de la distancia al nucleo urbano; esta aportaciéon queda abierta a la
discusion de acuerdo a las dimensiones de pobreza o de segregacion estudiados
y las distancias relativas a las areas urbanas principales. Hay ausencia de
estudios que aterricen el impacto de las economias de aglomeracion con la forma
socioeconOmica habitacional de las ciudades, llevado como un encadenamiento. Y
en segunda, hay division entre estudios de este tipo en materia regional urbana

porque son temas nuevos.
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CAPITULO 2. REVISION CONCEPTUAL DE LA SEGREGACION,
REFLEXIONES Y SUS RESULTADOS EN AMERICA LATINA

LA SEGREGACION Y SUS PRINCIPALES MOTIVACIONES DE ESTUDIO

Pasaremos a hablar sobre segregacion latinoamericana, estudiaremos las
condiciones socioecondmicas de la poblacion del ambito urbano. Se aterrizara
dicho pensamiento a un area de estudio censal, mas estratificado dado que se
quiere evaluar el grado de segregacion socio-espacial de los hogares y su grado
de homogeneidad. Los estudios de segregacion, las conocidas adjetivamente
como residencial, socio-espacial o socioeconémica son aquellas a las cuales se
les han otorgado mayor énfasis a condiciones particulares de los grupos sociales,
aungue la investigacion ha sido pobre en este asunto.

Estos estudios “no muestran ser una muy linea productiva de investigacién en
la literatura urbana de AL (América Latina). En las Gltimas dos décadas se observa
una ausencia relativa de este tipo de estudios que, partiendo de un analisis
sistematico, aporten una vision macro acerca de las principales divisiones sociales
en el espacio urbano de las ciudades, naturalmente, salvo algunas notables
excepciones. Por un lado, los analisis de SR (segregacion residencial) son
escasos y con poca comparacion entre los paises, por lo que el debate sobre su
evolucidbn se basa en experiencias concretas y con frecuencia en el uso de
diferentes medidas estadisticas no comparables entre si” (Aguilar y Mateos, 2011:
2).

Por ejemplo hay casos aislados, existen estudios importantes de segregacion
en América Latina (especialmente sefialamos a los chilenos de los ultimos afos),
en las cuales se sefala que la caracteristica socioeconémica y residencial ha
catalogado la desigual distribucién de las poblaciones urbanas, caracterizados por

una ubicacién que sigue un patrén regularmente heterogéneo en el territorio®; lo

> Ortiz Véliz y Schiappacasse Cambiaso, 2000; Sabatini, Caceres y Cerda, 2001; Sabatini, 2003; Rodriguez y
Arriagada, 2004; Caceres y Sabatini, 2004; Cortés, 2008; Sabatini y Brain, 2008; Ortiz y Escolano, 2013; Ruiz-
Tagle y Lopez, 2014;
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cual no es diferente a las ciudades de México. Hay autores que sefalan tales
diferenciaciones y la tendencia continua entre estratos socioecondémicos bajos y
altos (por una parte los grupos altos se enclavan en colonias “de plusvalia”,
rodeados, alejados o aislados de otros estratos; como se vera mas adelante). Esto
es seflalado en investigaciones en México, motivado por el crecimiento de las
grandes metrépolis y las necesidades que tienen estas poblaciones por la dotacion
de recursos, de la inversion y los aspectos aglomerativos.

A decir verdad, los estudios latinoamericanos encuentran formas expresivas de
interpretacion de las desigualdades sociales a partir del marco teérico desarrollado
para el estudio de grupos sociales urbanos; estos estudios fueron desarrollados
primeramente en el mundo occidental desarrollado, para después ser parte de una
motivacion regional latinoamericana que tenia sus propias preocupaciones socio-
estructurales. Este marco teérico occidental sirvio de inspiracion para la creacion
de un respaldo regional basado en experiencias propias, dicho respaldo
académico ha concentrado sus esfuerzos en conformar un nuevo marco teoérico
capaz de explicar la situacion regional en base a nuevas variables descriptivas, la
conformacion de mejores estadisticas asi como el empleo de modernos SIG®.

Para conformar dicho marco regional, el empleo de las diferencias regionales es
muy importante para la puesta en marcha de los estudios de caso y comparacion.
Empezaremos explicando una breve historia para pasar con las connotaciones
propias de la segregacion: Después de la Segunda Guerra Mundial, la periferia de
las ciudades de América Latina comienza a poblarse esto debido al poco
crecimiento industrial a nivel mundial experimentado por la guerra, por lo que se
formaban villas marginales que carecian de aspectos de condicibn social,
primeramente por la calidad, nivel de ingreso, entre otros. Esta situacion de
homogeneidad al interior de sus condiciones se daba a conocer por los mismos
habitantes, esta marginalidad creciente no tarddé en entenderse como exclusion,
en un sentido mas connotado que la segregacion (Valdés, 2007).

Esta marginalizacién tenia su base no solo en los aspectos de condicion de la

vivienda, o del marcadisimo mercado de trabajo diferenciado por ricos y pobres,

® Sistema de informacion Geografica. Véase INEGI Contenidos sobre SIG
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se daba también en el sentido de garantias individuales, derechos politicos y
civiles, en accesos a la educacion y la participacion ciudadana (todo eso les
impedia ascender socialmente). Mas tarde, con el acceso y libertades
garantizadas al trabajo y desarrollo, y el triunfo de garantias individuales, se da
una aproximacion econdémica mas profunda, aspecto que permanecia propia como
funcionamiento del sistema econdmico, con una poblacion desocupada que no
participaba en el mercado de trabajo (Valdés, 2007).

Ahora, otro motivo de diferencia de Estados Unidos con Latinoamérica (México
en particular) sucedié con el proceso de mestizaje, misma que es dificil de
catalogar racialmente en las ciudades latinoamericanas altamente mestizadas
(aunque generalmente se toma como un dato de referencia el hablar una lengua
indigena), por lo que el caracter socioeconOmico es una variable igual aceptada
por su capacidad de clasificacion. Las grandes desigualdades socioecondémicas
existentes y sus reflejos en el espacio urbano son pertinentes con la raza o la
etnia, como los estudios que se hacen en EUA y Europa; aunque el pertenecer a
un grupo indigena o el color de la piel es significativo de las poblaciones rurales e
inclusive urbanas’.

De igual manera la ocupacién territorial en las ciudades de regiones como
Estados Unidos y Latinoamérica es diferente (con una indiscutible tendencia a la
globalizacién, unas ya son globalizadas®), y eso es causado por distintas politicas
de asentamiento, por ejemplo en Estados Unidos se gesta un modelo urbano en el
cual durante la segunda mitad del siglo XX se tiene un auge en el desarrollo
suburbano y el incremento de los ingresos (casas grandes alejados del bullicio con
amplios terrenos), la aparicion del automovil y la regulacion del suelo reforzo esta
tendencia; aquellos que no gozaban de estos privilegios se quedaban asentados
en su lugar de origen mientras las ciudades crecian.

En cambio en el mismo periodo América Latina experimenta una alta

urbanizacion junto con los sectores secundario y terciario, la migracién y las tasas

’ En nuestra investigacién optamos por no evaluar estas variables por la responsabilidad social que conlleva
tratar estos temas y la falta de informacion, primeramente por la experiencia internacional latinoamericana
en su manejo, inclinandose por el aspecto socioecondmico.

® Léase Quintero, S. (2000).
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de natalidad causaron asentamientos informales de vivienda, justamente en
terrenos usados para agricultura o bien no pertenecientes a nadie, alejados de la
ciudad principal, que con el tiempo han sido alcanzados hasta convertirse en la
periferia actual, afiadiendo a la conformacion de la estructura socio-territorial la
proliferacion de asentamientos irregulares o ilegales (principalmente los hogares
de bajos ingresos). Ademas los instrumentos de planificacion del suelo se han
usado para reproducir las diferencias que hay en la ciudad, con la zonificacion de
areas para desarrollos privados, ya sea de residencias y espacios comerciales.

En lo que sin duda alguna se equiparan ambas regiones es en las
caracteristicas socioecondmicas de los grupos vulnerables. Sanchez destaca que
en las ciudades latinoamericanas el establecimiento de familias de bajos ingresos
motivo la llegada de familias de estrato medio y por ende la integracion de dichos
estratos, por la ampliacion de la ciudad y la instalacion de servicios. Aunque otras
tendencias en el mercado de tierra y las acciones estatales y de vivienda
desarrollaron otros patrones, como son los desarrollos privados (conjuntos) que
diferenciaron la oferta y dotacion de infraestructura, ademas se produjeron
desarrollos de vivienda social de escasa oferta, y esta tendio a localizarse en la
periferia donde el suelo es barato, reproduciéndose la “légica estratificadora del
mercado privado (Sanchez, 2012: 63 citado en Schteingart y Graizbord, 1998;
Puebla, 2002).

Ariza y Solis sostienen que los mejores estudios de segregacion se han hecho
en Estados Unidos, por la preocupacion que existe sobre las poblaciones raciales
y las migrantes a partir de comparaciones entre multiples grupos, mientras que en
América Latina estos estudios no se enfocan a diferencias raciales, sino
socioecondmicas, que son las primeras motivaciones, los autores sefialan que el
estrato socioecondmico puede variar debido a la movilidad socioecondmica (Ariza
y Solis, 2009), porgue es el caracter que crea disyuntivas sociales no importando
el &mbito social.

Por esto, los estudios de segregacion en Latinoamérica se han ajustado a las
necesidades principales de la regién, si bien el estudio de factores

socioeconOmicos es un parte aguas entre la linea norteamericana y la
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latinoamericana; aunque adoptaron la herencia de metodologias aun con carencia
de teorias propias que sostuvieran las aportaciones. Es una medicion nueva y
poca abarcada hasta la actualidad, en donde se le ha dado preferencia a estudios
de marginacion y carencias sociales.

Otro aspecto importante es que México, en cambio que en EUA, refiriéndonos a
la division social del espacio netamente urbana, no se han tomado en cuenta a
totalidad la investigacion basada en las metodologias de la clasica Escuela de
Chicago, sino que se le ha puesto atencion a las teorias y criticas de la
marginalidad, sin hacerse directamente sobre nociones de exclusidon social.
Primeramente la calidad, cantidad y el nivel de desagregacion de los datos en
México ofrecian un andlisis cuantitativo limitado, teniendo que evaluar zonas
grandes de las ciudades, imposibilitando ir al interior de éstas (Schteingart, 2001).

Segun sefiala la autora, desde entonces se han elaborado estudios con
técnicas como el andlisis factorial, es decir, un conjunto de variables
socioeconOmicas medidas en variacién de porcentajes, por lo que los estudios se
restringen solamente a una comparacion de hogares de ingresos altos y el resto
de la poblacion, estos analisis han sido usado por el mercado de servicios para
clasificar a la poblacion efectiva demandante. Mientras que la segregacion tiene
mayor presencia cuando se gestan procesos de empobrecimiento, y por ello
aumenta la desigualdad social (Schteingart, 2001).

En México hay estudios cuantitativos sobre segregacion en las principales
metropolis del pais que tienen que ver con la diferenciacién socio-espacial;
podemos distinguir dos grupos de investigacibn segun los objetivos de
investigacion y la metodologia que se emplea. El primer grupo consiste en analizar
a modo descriptivo las condiciones socioecondmicas en el espacio metropolitano
en diferentes escalas espaciales por medio de métodos factoriales,
conglomerados o grandes grupos en promedios para ubicar los factores mas
relevantes, es decir las variables que inciden en la diferenciacion urbanay con ello
mostrar el desigual proceso urbano (Sanchez, 2012).

El segundo grupo de trabajo estd compuesto esencialmente por el uso de
indices de segregacién para analizar en conjunto el espacio de los grupos
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socioecondmicos, mMAas comunmente por ingreso, educaciébn y ocupacion,
empleados en estudios raciales y de género. La cobertura temporal es importante
debido a que se puede analizar la diferencia entre periodos en composicién social
o algo estatico. Aunque habremos de sefialar que la segregacion tiene una causa
multidimensional, ésta se reduce en unas pocas dimensiones explicativas, la
suficiencia de dichas reducciones se debe al énfasis de la composicion interna de
los grupos de interés explicadas mayormente por unas cuantas variables
socioeconOmicas; este proceso es conocido como andlisis factorial (Sanchez,
2012), la cual usaremos.

Las causas posibles por la diferenciacion entre estos estudios de la segregacion
(en ambas lineas), se basan en una sintonia con la metodologia empleada, por
ejemplo los enfoques de la ecologia clasica urbana mostraban inquietud de que la
segregacion era marcado en la competencia por la localizacién y la pertenencia de
un grupo social, en la que los grupos de alta jerarquia ocupaban los primeros
asentamientos, fuertemente centralizados con acceso a los recursos y caminos de
la ciudad. Por consiguiente, las herramientas de competicion por el espacio de
cada individuo se encuentran en sus idearios, en sus recursos, sus objetivos de
vida, su localizacion preferida, el entorno en el que viven y proyectos de vecindad
(muchos de estos subjetivos).

Desventajas de accesibilidad urbana motivan los estudios en los niveles de
segregacion, las causas (como factores de un crecimiento demografico y de
movilidad de personas) y los impactos que persisten. Estas logicas residenciales
no son obras de la casualidad, son producto esencial primero de las oportunidades
de contar con vivienda alejada o cercana a empleos y zonas de conveniencia (a
los grandes centros econdmicos) dependiendo de la estructura urbana. Fuertes
desigualdades entre los lugares centrales y periféricos denotan las
conglomeraciones, éstas muestran la reproduccion del espacio habitable, asi
como de la estructura demografica y socioeconémica poblacional.

La proximidad social y espacial de grupos sociales depende mucho del contexto
urbano y los desarrollos residenciales; hoy en dia se sabe que conjuntos
habitacionales se desarrollan adyacentemente por la disponibilidad de un espacio
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amplio donde puedan construirse viviendas necesarias para la reproduccion de
sus habitantes. Es bien dicho decir que las viviendas, ademas de cumplir con su
funcionalidad, también han abarcado servicios diferenciados para las familias; hoy
en dia es comuan observar funciones adicionales como seguridad, parques y areas
recreativas, estacionamientos, entre otros en muchos fraccionamientos privados,
como centros comerciales pequefios, unos mas grandes que otros pero con gran
capacidad de concentracion de servicios al consumidor.

La primicia de la construccion de accesos para las colonias es muy importante
para reconocer lugares habitables, aunque existen otros factores de percepcion
social  (psicoldgico, socialmente subjetivo) que enmarcan la predileccion de
asentamiento y sobretodo se manifiesta una desigualdad que corresponde a un
area de percepcion social, esta se manifiesta en la percepcion de seguridad y
comodidad de los hogares; colonias en condiciones de delito a la propiedad
privada o sitios que son considerados peligrosos.

Otro patron que motiva los estudios de segregacion es la densidad de
poblacion; las areas de ingresos bajos son relativamente de baja densidad,
mientras que a la vez hay colonias, estereotipos, barrios y edificios habitados con
alta densidad con servicios pobres, el proceso de verticalidad de la ciudad
necesita un espacio urbano para una poblacién en donde ya no hay cabida, con
otras ventajas, continuado por el proceso globalizador: “Estos constituyen los
"simbolos de la modernizacion", asociados a una actividad productiva mas
diversificada, nuevos patrones de consumo, aumento de los ingresos del personal
gjecutivo, y la nueva inversion inmobiliaria en centros corporativos (Aguilar y
Mateos, 2011: 6), ejemplos de estos simbolos son centros comerciales,
residencias cerradas y empresas orientadas a un grupo especifico de poblacién.

A esto ultimo hay que agregar el porqué de las viviendas cerradas, las cuales
son un “simbolo de modernizacion”, al respecto podemos decir que “conforme a la
perspectiva del mercado de vivienda, las urbanizaciones cerradas han sido un
escape para éste ante el incremento del precio del suelo y la escasez de servicios
e infraestructura en la periferia de las ciudades. Asi, las urbanizaciones cerradas

se apropian del deseo de exclusividad de los suburbios aunque con lotes de
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menor tamafio o con departamentos” (Pérez-Campuzano, 2011: 413, citado en
Judd, 1995).

El desarrollo inmobiliario privado persigue una l6gica de gran expansion y
modificacion a través de colonias y asentamientos de gran plusvalia, colonias
cerradas que encierran nuevos valores de vivir en este tipo de comunidades. Este
valor aumenta en cuanto este cercano a otras zonas de alto valor y acceso a
distintos lugares de consumo (lugares consolidados); y con esto mas bien se pasa
de una “colonizacion” a una “consolidacion” de viviendas de alto valor insertos en
areas periféricas habitado por familias de bajo estratos (Ruiz-Tagle y Lépez,
2014.: 36).

Estos aspectos son algunos causantes que motivan los estudios
latinoamericanos basados en la demostracion de que existen procesos de
segregacion, mediante técnicas metodoldgicas estilizadas, el uso de SIG para
mostrar la dispersion urbana, de tal forma que se pueda apreciar la diferenciacion
social, ya sea mediante analisis factorial y el empleo de indices de segregacion y
analisis de varianza. Estos hechos dan cuenta de que el marco tedrico usado
obedece a las preocupaciones latinoamericanas, para la conformacion de politicas
publicas. A continuacion mostraremos el bosquejo tedrico que define la
segregacion en sus antecedentes histéricos y el origen del concepto en si, para
después abordar las principales connotaciones dadas por tedricos y corrientes de
pensamiento que influenciaron la transformacion y adopcion del concepto

latinoamericano.
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ANTECEDENTES HISTORICOS IMPORTANTES PARA AMERICA LATINA

La linea de investigacion planteada en Estados Unidos (que influye en
Latinoamérica) tiene antecedentes en la atencidn a los patrones de asentamiento
de poblaciones inmigrantes (y de las corrientes ecoldgicas evolucionistas de pasar
a una sociedad postindustrial), asi como de la diferenciaciéon racial en sus
ciudades principales; desde esta l6gica se conceptualiza la segregacién de
poblaciones que no conviven en el espacio con sus localidades, y desde esta
percepcion ocurren cambios en contraste en Latinoamérica, que se diferencia con
el norte, en la cual los estudios llevados a cabo son para analizar la concentracion
espacial de la pobrezay los efectos paulatinos.

Habiamos mencionado que aspectos raciales, la inexistencia de garantias
individuales, ausencia de derechos civiles politicos y juridicos de las poblaciones
afroamericanas y otros grupos migrantes en la condicion de la vivienda, el
mercado de trabajo diferenciado por ricos y pobres, se daba también en el sentido
de garantias individuales, mismas que marcaban diferencias sociales, heredado
de antiguos regimenes econdémicos basados en la explotacion del hombre, aunado
a un sistema politico incapaz de regular a las poblaciones en sus libertades y
garantias; todo ello propicio la exclusion social, la connotacion mas alta de
segregacion, es considerado el origen de la segregacion como tal.

Es muy conocido el hecho de que las caracteristicas étnicas y migratorias de la
poblacion (en la conformacion pronta de las ciudades modernas), asi como las
brechas en niveles educativos, la insercidbn ocupacional, las relaciones personales
asi como del acceso al establecimiento de vivienda eran determinantes de
exclusion, mientras que otros determinantes como el uso de suelo eran
consideradas solo como condiciones. La presuncion teérica del espacio es que
esta contribuiria a reforzar o delimitar la interaccion de grupos sociales, sino fuera
por la privatizacion del espacio, que ha enmarcado la diferenciacion de la
estructura social. Ejemplo de esto es lo que sefiala Groisman, que se han hecho

estudios con analisis de residencia en vecindarios desfavorecidos, con el trabajo
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de Wilson (1987) se han considerado los logros que alcanzan los individuos
prontamente por el efecto de barrios o vecindarios (Groisman, 2010).

El concepto de segregacion ha pasado por tantas disciplinas por el abordaje
técnico que se la da a la distribucion de grupos sociales en el espacio urbano,
mismos que se han usado en varias disciplinas sociales en varias fases; entre
ellas existe las primeras interpretaciones dadas por la ecologia urbana y los
estudios que comprendian los afios posteriores a la posguerra, de igual manera
sucede con las teorias del comportamiento, pasando por los aportes de los
enfoques humanistico y estructuralista (Ferranti, et. al., 2013).

Este proceso sostenido y agudizado con el correr de los afios es analizado v,
definido por una serie de autores especialistas en el tema como segregacion
socio-espacial. La Escuela de Chicago en el pasado siglo XX, en los afios veinte,
abre este nuevo estudio a partir de la corriente llamada Ecologia Social Clasica
desde el punto de vista de la Sociologia y Geografia, describiendo la
diferenciacion socio-espacial urbana, y la distribuciébn espacial de los grupos
socioeconOmicos nucleares.

Groisman seflala que en los afios siguientes a la posguerra en EUA la
sociologia le presta atencion sobre todo a los aspectos metodologicos de la
medicion (Jahn et al., 1947; Cogwill y Cogwill, 1951; Bell, 1954, entre otros). Las
contribuciones de Duncan y Duncan (1955), relativas a la cuestion metodoldgica
en los diferentes elementos de la segregacion; las de Taeuber y Taeuber (1965)
quienes avanzaron en la combinacion de los indicadores cuantitativos con las
técnicas cartogréficas; y las de Schelling (1969), que se centr6 en los fundamentos
microecondmicos del fenomeno (Groisman, 2010) (como esta investigacion en los
fundamentos aglomerativos).

Rubalcava y Schteingart sefialan que la corriente de Ecologia Social de la
Escuela de Chicago se enfocaba “en la aplicacion de técnicas estadisticas de
andlisis multivariado, con el proposito de identificar agrupamientos de variables
segun pautas comunes de distribucion, delimitando areas homogéneas a partir de
un conglomerado de unidades espaciales de analisis” (Rubalcava y Schteingart,
1985: 482). Esto indicaba la desorganizacion del espacio interurbano que venia
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reflejando la estructura social y el sistema de su reproduccion marcando cambios
en el tiempo; intervenian varios aspectos como veremos mas adelante.

Es pues el enfoque de la Escuela de Chicago, la competencia por el espacio
urbano especialmente decidido por las preferencias individuales, en aquellos afos
aun no se veia una reconversion rural - urbano tan agresiva como
experimentamos ahora, inclusive han habido crisis en el sector inmobiliario y
construccion; este caracter descriptivo de apropiacion del espacio ha sido
meramente descriptivo, lo cual no se puede prescindir, estas diferencias en niveles
socioeconOmicos describen la contradiccion espacial urbana.

Linares y Lan hacen una revision histérica del estudio de la estructura urbana
en general y la aparicibn de la segregaciéon en los afios 50, conocido como
Ecologia Social Moderna. Los autores citan trabajos de gran calibre como lo son la
determinacion de areas sociales homogéneas en el medio urbano; destaca el
trabajo de Shevky y Wiliams de 1949 “The social areas of Los Angeles: analysis
and typology”, Shevky y Bell de 1955 “Social area analysis: Theory, ilustrative
aplication and computational procedures”, publicacién considerada clasica en el
tema, y, el liboro de Timms de 1971 “The Urban Mosaic: Towards a Theory of
Residential Differentiation”. Estos trabajos destacan sobre todo la capacidad de
eleccion de los individuos de localizar su vivienda a partir de I6gicas y preferencias
individuales (Linares y Lan, 2007).

A partir de la década de los setenta se da una reconversion en la forma que se
aborda el fendmeno de la segregacion, en la que “el andlisis de los patrones
residenciales diferenciales comienza a enfocarse en las estructuras sociales en
lugar de las preferencias de los individuos” (Linares y Lan, 2007). La preocupacion
por la segregacion aumenta por la alta aparicion del fendbmeno, el crecimiento de
la migracion, el crecimiento del sector inmobiliario tanto como la mejora en
informacion estadistica demografica y socioecondmica a niveles desagregados.

Para la década de los 70, el andlisis social de &areas cobraba fuerza con el
empleo del andlisis factorial urbano, aunque perdia fuerza por la desvinculacion
con las principales corrientes de pensamiento socioldgico y econdmico, puesto

gue se definia como una situacion meramente descriptiva, que incluia el analisis
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de conglomerados. Para 1980, se retoma su uso para la clasificacion de ciudades,
y ser empleada en la categorizacion de niveles de vida, o lo que es mejor “estilos
de vida’ para el analisis de la demanda efectiva comercial y el estudio de
poblaciones de consumo; esta era la funcionalidad de empresas del mercado
conocida como geo-marketing (Aguilar y Mateos, 2011:7-8) o analisis de cllsteres.

La corriente neoclasica econémica sustentaba la segregacion socio-espacial
por las elecciones individuales y los precios inmobiliarios diferenciados por zonas,
aspectos que tienen que ver con la capacidad de eleccion y una canasta de bienes
con apego a la demanda y un aspecto no observado como las preferencias,
mientras que las causas de la segregacion por parte de la corriente estructuralista
econdémica era la desigual distribuciébn de recursos, una distribucién dual vy
diferenciada por el sistema capitalista de produccion (Ortiz y Escolano, 2013).

Asi bien mencionan Garcia y Ruiz, como una nueva vision de los setentas, los
estudios se enfocan en “el analisis de los patrones residenciales donde el enfoque
principal son las estructuras sociales y el fenbmeno de la segregacion residencial
gue presenta dos dimensiones, la de condicién y la de proceso, es decir las dos
condiciones de la vivienda: de un bien de mercado como cualquier otro que se
produce y se comercializa, y de producto con cuyo valor se puede especular
(Garciay Ruiz, 2011: 127, citado en Castells, 1977).

Groisman explica que en el tiempo cercano se mostré interés por la
metodologia de la medicion en indicadores cuantitativos y la cartografia basica,
explicando causalidad entre segregacion y los indicadores sociales; por ejemplo
en los trabajos de Schelling (1969) y Taeuber y Taeuber (1965). Para después de
los setentas, con el nuevo enfoque se abre paso a analizar la causalidad que hay
entre indicadores sociales precisos y como influye la distribucion poblacional.

Hay otros autores contemporaneos que fueron influenciados por las corrientes
econdmicas de entonces; estd Harvey y su obra de 1992 1° edicion de 1973
“Urbanismo y Desigualdad Social”, explica que la diferenciacion residencial urbana
y sus patrones debe ser buscada en los mecanismos de distribucion desigual de

ingresos sociales inherentes al sistema capitalista de produccién, como causa y
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efecto; y contribuyen al mantenimiento y reproduccién de la desigualdad (Linares y
Lan, 2007).

Con los afios se ha cambiado la forma de interpretacién de la segregacion y se
ha vuelto a usar en circulos académicos y estudios del sector publico, de nueva
cuenta por la necesidad de conocer la situacion de unidades pequefias de
observacién en fuentes estadisticas, agrupando en cllsteres por cercania en el
espacio de las variables usadas. Estos grupos socioecondémicos se resumen
mediante analisis factorial, lo cual es una reduccion de las variables de estudio a
cuatro de las principales variables de la cual dependen muchas otras, las mas
importantes han sido el ingreso, nivel educativo, ocupacién y la vivienda; se
calculan indices de segregacion separadamente, faltando la relevancia que las
entrelaza, ademas sin el espacio (Aguilar y Mateos, 2011:7-8).

Asi entonces en la bibliografia especializada en cuestiones urbanas, se ha
referido indistintamente a procesos de divisidn social del espacio, segregacion
social o residencial como un cuerpo de estudio que se enfoca a los mismos
objetivos tedricos. De esta manera la segregaciéon ha tenido connotaciones y
adjetivos distintos dependiendo de los objetivos tedricos dados y la demostracion
gue se quiera realizar, asi mencionamos entre aquellas expresiones como
diferencias socio-espaciales, segregacion socio-espacial y entre otros tan
especificos como segregacion residencial, haciendo referencia a las cualidades de
vivienda y equipamiento, las cuales representan una parte del éxito logrado por las
familias de altos estratos socioecondmicos, asi como el éxito mostrado a nivel
espacial y la localizacion elegida, mas especifica de la naturaleza multidimensional
con la cuenta la segregacion.

Garcia y Ruiz destacan que el acento que se le quiera otorgar a la segregacion
depende mucho del enfoque tedrico usado. Asi destaca la vision principal de la
Escuela de Chicago, esta es la competencia por el espacio urbano por diferencias
en los factores socio-econdémicos, por los niveles de ingreso de la contradiccién
espacial urbana. Sefalan que existen distintas categorias de analisis dependiendo
de los datos descriptivos que se tengan, entre las principales estan la socio-
econOmica, segregacion demogréafica y la étnico-racial (Garcia y Ruiz, 2011 citado
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en Molina, 2001) las cuales estan ligadas con los adjetivos de segregacion
usados.

Para propoésitos de esta investigacion, entenderemos como sinénimos todas las
connotaciones antes sefialadas de la segregacion, dado que buscan referirse al
mismo fendbmeno y proceso, solo con distintos datos y variables que respaldan el
uso de esos enfoques. Todas las menciones son ampliamente aceptadas que
agregan un componente especial para formar un concepto amplio y favorecemos
el pensamiento y metodologia hecha por los estudios modernos de segregacion,

con apego a la informacién disponible de las caracteristicas socioecondmicas.
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PRINCIPALES TOPICOS EN LA INVESTIGACION ACADEMICA

Existen muchos criterios que aportan grandes ideas a la segregacion como
proceso general, por lo que la diferenciacibn no es un asunto a-historico (es
historico en si mismo porque el hombre si lo es), tampoco la diferenciacion es
casual (es un proceso lento aunque con periodos de auge) de tal forma que no se
gesta del todo naturalmente, sino que sigue pautas que Si no cambian,
irremediablemente continuaran reproduciéndose en el espacio, reflejando y
reproduciendo dicho sistema.

Por ende estos estudios dan a cuenta de las condiciones socioeconOmicas a
través de la medicién de la segregacion, representando si estan bajo una linea
equitativa en relacidon con la escala espacial analizada, aunque no dan cuenta de
la heterogeneidad interna en cada unidad de observacién. Esta preocupacion se
refleja en la elaboracion de indices de segregacion para analizar los principales
datos socioecon6micos —como son ingreso, educacién, ocupacién, servicios y
migracion- analizadas también en el tiempo.

Existe una complejidad para medir la segregacion puesto que depende de la
informacién desagregada, la unidad espacial, la metodologia, definiciones y la
conceptualizacion de las variables socioecon6micas, a decir verdad muchos de los
indices fueron concebidos para analizar etnias y condiciones raciales, valores a
veces dicotémicos, distintos a menudo por la propia manera de aterrizarlos
conceptualmente ya que de eso dependen los resultados. Ademés de la dificultad
gue representa desagregar localidades en pequefias areas de observacion, ya que
la medicion depende de ello; es decir, que en una ciudad se tenga que la
segregacion disminuy6 en general, pero aumentd entre un grupo de localidades o
AGEB'’S usando las mismas variables de estudio.

Por otra parte existen criticas que consideran que la segregacion no puede
verse estatica, sino que debe ser acompafado no solamente por el crecimiento de
zonas urbanizadas, sino también por cambios en la movilidad residencial, y no
solo de medidas de desigualdad en determinadas &reas ocupadas. Segun estas

observaciones, el cambio residencial evalia de mejor manera la intensidad de la
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dinamica demogréafica, en respuesta a la alta urbanizacion observada en los
ultimos afos en las ciudades latinoamericanas, las cuales atraen poblacion hacia
suburbios que se vuelven densos, aglutinados, y cerrados por obra de nuevas
exigencias en la demanda por el espacio (Ortiz y Escolano, 2013, citado en Jirdn,
2012).

En el espacio urbano intervienen distintos agentes y fuerzas que van
determinando la dispersion de las diferentes areas de la ciudad, y con esto las
desigualdades que afectan a los grupos sociales que la habitan, las cuales quedan
materializadas en los contrastes entre las areas residenciales urbanas (Aparicio
C., E, Ortega E., y Sandoval E., 2011). A continuacion pasamos a revisar algunos
conceptos sobre segregacién mencionados en la academia.

Como bien mencionan Formiga y Prieto “la segregacion socio-residencial es
solo la espacializacion de los problemas y las desigualdades... A veces, la
conformacion de ciertas éareas diferenciadas es producto de la agregacion,
acumulacion, de decisiones individuales, que se van organizando de manera mas
0 menos espontanea... En la conformacion de ese espacio diferenciado vy
fragmentado, en los procesos de valorizacion y desvalorizacion, de produccion de
tierra urbana, interviene directamente el funcionamiento del mercado inmobiliario”
(Formiga y Prieto, 2010:5). El autor menciona que las decisiones en el
comportamiento de individuos estd en concordancia con sus preferencias
individuales, los agentes individuales aprovechan sus circunstancias por lo que
toman decisiones en base a estas y otros aspectos; la l6gica individual se
diferencia de otros individuos (aunque sean del mismo grupo socioeconémico).

Estas decisiones individuales se acumulan y materializan en el espacio, a lo
gue podemos afiadir que en el plano psicologico es imperceptible o los agentes no
se dan cuenta de esta acumulacion, esta agregacion se gesta como bien dice
“mas 0 menos espontanea” producto de casualidades, esta acumulacion es
organizada por el mercado reflejandose en el espacio, en la que los grupos
dominantes establecen sus decisiones (que muchas veces coinciden) y en el otro
plano, hay otras familias que deciden sus localizaciones, por o que uno u otro
grupo dominante puede organizar la segregacion, sin preocuparse por el
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aislamiento de otros grupos, cuando bien estos ultimos pueden darse cuenta de
dicha diferenciacion antes que los primeros.

Aymerich hace hincapié en el concepto, “En un sentido amplio hablamos de
segregacion socio-espacial para referirnos a la diferenciacién residencial en la
totalidad urbana segun criterios diversos; division socio-econdmica del espacio,
incluyendo tanto los agrupamientos sociales positiva 0 negativamente
privilegiados, la segregacion demografica y la segregacién étnico/racial para
sefalar los mas significativos.

Cuando empleamos el término segregacion socio-espacial en un sentido
restringido lo referimos a espacios de fuerte homogeneidad interna cuyos atributos
son la pobreza y la exclusion... A estos se agregan otros efectos como la
contraccion de las redes sociales, el endurecimiento de las distancias sociales, y
en general aislamiento de los pobres urbanos, esto es, la reproduccion ampliada
de la diferenciacion social en donde el condicionamiento espacial es uno de los
factores que incide en ella” (Aymerich, 2004). Antes bien la caracteristica racial o
cultural fue determinante pero por el avance en garantias individuales ha perdido
interés. Es por esto que estos estudios raciales ya no son de buena motivacion
actual, y se busca progresar con nuevas variables socialmente estructuradas,
como son la pobreza la cual persiste.

Conforme a esto, Castells define la segregacion socio-espacial urbana como
una “tendencia a la organizacién del espacio en zonas de fuerte homogeneidad
social interna y de fuerte disparidad social entre ellas” (Gonzélez, 1998, citado en
Castells, 1972), ademas la disparidad es en términos de diferencia y jerarquia, lo
que es estratificacion social y ademas espacial, al ser considerado el espacio
parte de la diferenciacion implicando la distancia fisica entre localizacion
residencial de grupos sociales, tomando la infraestructura urbana diferenciada en
distinto entornos y niveles, en distintas distribuciones de los grupos
socioecondmicos, juntados solo por un grupo de una misma clase, apoderandose
del espacio como un bien privado-social (Gonzalez, 1998, citado en Castells,
1972).
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La homogenizacion de grupos es lo gue distingue a uno de otro grupo no
importando la escala de agregacion a la que se hable, mientras que tomemos a
una poblacién, esta puede segmentarse por factores para encontrar las
heterogeneidades en ciertas caracteristicas, de la cual muchos diferiran positiva o
negativamente de una media, la diferencia o jerarquia esta definida socialmente
por los agentes. La consistencia de ello se puede observar en las condiciones del
hogar internamente, aunque el ejercicio de la distancia social y la distancia fisica
no son iguales, bien puede denotarse que ambos inciden en la fuerza con la que
se manifiestan los entornos la distribucion de los estratos en el espacio.

Complementando, Garcia y Ruiz sefialan que la segregacion residencial urbana
“es causada por la diferencia entre los mecanismos de distribucion de los recursos
de la sociedad y el analisis de los patrones residenciales donde el enfoque
principal que son las estructuras sociales y el fenomeno de la segregacion
residencial que presenta dos dimensiones (Garcia y Ruiz, 2011:127), la de
condicion y la de proceso, ya que la segregacion residencial urbana es causada
por la diferencia entre los mecanismos de distribucién de los recursos de la
sociedad” (Garciay Ruiz, 2011).

Otro concepto de segregacion residencial lo menciona Sabatini, puede
definirse, en términos generales “como el grado de proximidad espacial o de
aglomeracion territorial de las familias pertenecientes a un mismo grupo social,
sea que éste se defina en términos étnicos, monetarios, de preferencias religiosas
0 socioecondmicos, entre otras posibilidades.” (Sabatini, Caceres y Cerda, 2001).
Fernandez, Marti y Flores enfatizan que la segregacién socio-territorial implica el
confinamiento de los grupos sociales, ya sea en “asentamientos marginales” o en
“suburbios residenciales”. (Fernandez, Marti y Flores, 2009).

Como vemos de nuevo, las caracteristicas de segregacion pueden tomar
cualquier aspecto social, siempre y cuando tenga un aspecto tedrico que busque
aportar nuevas coincidencias a los estudios regionales, o hallar nuevas
modalidades de la segregacion antes no vistas. La segregacion es por ello la
organizacion del espacio habitacional en pequefias zonas donde hay
homogeneidad interna (zonas residenciales, colonias populares, etc.) vy
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heterogeneidad (diferenciacion) fuera o entre ellas, nicleos pequefios que son
diferentes uno de otro. Mientras que los objetivos del mercado de uso de suelo, las
carencias Yy los indicadores sociales no cambien, el patron de segregacion seguira
el mismo curso y buscara nuevos territorios causado por estos mismos elementos.

En forma complementaria, Rodriguez y Arriagada (2004) sefialan que la
segregacion territorial “es una modalidad especifica de segregacion, en la que las
categorias que separan a los individuos se refieren a su localizacién geografica (y
no, por ejemplo, a su insercion ocupacional, como sucede con la segregacion
laboral). Asi, para que haya segregacion territorial no basta con la existencia de
disparidades en el conjunto sino que aquellas deben tener una expresion
territorial, es decir, grupos de poblacion distintos habran de tener localizaciones
diferentes” (Rodriguez y Arriagada, 2004).

Esta localizacion territorial tiene una connotacién diferente a la socioeconémica
ya que no se refiere en primera a los ingresos de las familias, sino que toma en
cuenta aspectos geograficos territoriales, administrativos, politicos o culturales.
Puede ser gue muy por encima de los aspectos socioecondmicos, un aspecto de
identificacion cultural esté por encima de estos factores predilectos; el hecho de
formar parte de una poblacién cultural, el estar separado por limites geograficos, el
pertenecer a otro estado, vivir en una colonia muy diferente, o algo usual como las
lineas o rios que separan hogares, asi como otros puntos de referencia, pueden
ser las fronteras para diferenciar a los espacios; y por ende a sus habitantes.

Por lo tanto, la existencia de un patron ordenado en la que distintos grupos
sociales vivan cercanamente y estén aleatoriamente bien distribuidos en un area
especifica no es acorde a la segregacion; para que exista segregacion se requiere
pues de la aglomeracion de un cierto grupo poblacional que comparten las mismas
cualidades econdmicas en determinadas éareas urbanas, separadas por una
condicién visual o no visual. El patron continuo de aglomeracion de caracteristicas
muy parecidas (dependiendo de la variable de estudio), debe representar la
aglomeracion respecto a las areas contiguas (vecinales), en fin, se considera tanto

la estadistica como el espacio en un mismo andlisis.
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Refiriéndonos a un ejemplo de vecindad muy cercana, Aymerich sefiala que las
politicas de vivienda social (departamentos, colonias populares, suburbios) se han
convertido en segregacion mismas cuando se localizan en lugares periféricos
donde los precios de los terrenos son bajos, a decir verdad, por la ausencia o baja
calidad de servicios o0 baja estructura urbana, el autor menciona que estas y otras
politicas se reproducen en grandes casos en las ciudades de América Latina.
(Aymerich, 2004).

Por esto el mercado define en gran manera la estructuracion espacial y la
distribucion del espacio para las viviendas ante la poca planificacion urbana, este
es el componente de localizacion de la segregacion residencial y que influye,
como lo sefiala el autor, en sentido de “division social del espacio”, en la
prevalencia y aumento de areas segregadas y como en la emergencia de nuevas
areas (Aymerich, 2004: 2-4). De acuerdo con Linares y Lan en Latinoamérica “los
procesos de produccion y apropiacion del espacio dan lugar al distanciamiento...
es cada vez mayor entre los estratos sociales, provocando una intensificacion de
la fragmentacion socioespacial” (Linares, S., Lan, D., 2007: 150).

Un aislamiento feroz de sectores privilegiados (segregacion activa) esquematiza
un valor simbélico y social que difiere mucho de la exclusion social pensada; es un
proceso encadenado e inclusive un eslabon se puede sobreponer a la otra con
anterioridad. Acerca de la fragmentacion Valdés, apoyandose en otros autores
menciona que la ciudad tiene diferentes usos de suelo con distintas formas y
contenidos diversos, es un espacio fragmentado, cada una de sus partes mantiene
una relacion espacial de interaccién con los demas (Valdés, 2007: 3-6); este
concepto ya habia sido planteado por tedricos como Park de la Escuela de
Sociologia de Chicago.

Sanchez menciona que “la literatura sobre estratificacion social muestra a la
segregacion residencial como una forma en que la desigualdad existente se
manifiesta en el territorio y, a la par, como un mecanismo mediante el cual se
generan y reproducen distintas formas de desigualdad urbana” (Sanchez, 2012:

60-61, citado en Grusky y Kabur, 2006). Por lo que a diferencia del analisis de
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estratos, la segregacion es un indicador de la desigualdad reparticion de grupos
gue ocupan un espacio (en su énfasis de la dimension territorial).

La fragmentacion de la ciudad presenta un mosaico con distintas
funcionalidades del territorio, estan asi areas residenciales, industriales,
comercios, de gobierno y centro historico, etc. Esta caracteristica es propio, como
un atributo que siempre esta presente, por lo que el espacio y el uso de suelo es
considerado heterogéneo, debido a la division social y técnica del trabajo. Como
parte de ese proceso, la division social y la apropiacion de suelo, los agentes
sociales toman decisiones de ubicacion con intervencion del gobierno (Valdés,
2007).

La autora resalta que la ciudad fragmentada tiene fundamentalmente dos lineas
de analisis con diferentes propuestas; la primera recae a que la fragmentacion
esta ligada a procesos de desigualdad social y el acceso (0 barreras) a bienes
materiales, la otra linea sefiala que hay discontinuidades en el proceso de
expansion urbana, el crecimiento es desigual por lo que falta mayor regulacion en
el proceso de metropolizacién (Valdés, 2007).

Ruiz-Tagle y Loépez sefialan que existen cinco dimensiones de la
“fragmentacion social”, en donde se enmarca que la exclusion agrava el fenémeno
de la segregacion y que a su vez la segregacion es una cuestion de espacio: “i)
dispersion de la ciudad; ii) segmentacion y privatizacion de servicios; iii)
focalizacion de recursos; iv) dualizacion de estructuras sociales y espaciales, y V)
segregacion residencial”. Como vemos, la segregacion es un fendmeno que
agudiza la fragmentacion social y no al revés, ya que esta en la base de
equiparacion de desigualdades sociales y la apreciacion subjetiva de los grupos
de élite separados del resto de la poblacion, de la desigualdad economica y la
exclusividad representada (Ruiz-Tagle y Lopez, 2014).

O como menciona Saravi, que la segregacion espacial se puede ver como un
proceso general de la diferenciacion social por lo que “la divisién social del espacio
urbano es una representacion espacial, que si bien no se agota, es reflejo de la
estructura social” (Saravi, 2008: 95) y a esto afiadimos “de oposiciones y

jerarquias”, ademas no solo es reflejo de esta estructura; interviene el sistema de
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produccion del medio construido, la renta del suelo como elemento regulador y los
agentes sociales que intervienen (Rubalcava y Schteingart, 1985: 481).

Si tuviéramos una colonia habitada solo por miembros de un grupo social,
estaria segregada respecto a su alrededor, pero si quisiéramos partir esa zona no
tendria caso, porgue en su interior no hay segregacion y faltaria una metodologia
por la que se decidiera partir la unidad. Pero si se ve a toda la ciudad, delegacion
o cualquier otra unidad de escala de referencia, tal vez la veriamos como una
zona homogénea que contrasta con otras zonas de la ciudad, esto se entiende
gue la poblacion de la zona esta segregada a nivel ciudad, pero no segregada si al
lado de la ciudad hay otra ciudad pequefa, y que esta ciudad si fuera segregada
de.

Entonces las caracteristicas de segregacion y la manera en que queramos
verla, ya sea en SIG y mapas esta sujeta a la escala espacial de referencia o a la
forma en que agregamos los datos; bien se pudiera analizar la varianza del
conjunto de hogares y graficarla en un plano cartesiano, juntando aquellos
hogares que tengan contigliidad y desviaciones muy parecidas en conjunto.

Esto costaria mucho trabajo ya que se evalian hogares, millones de enclaves
gue dividen la ciudad en pedazos; la comprension de ese sistema seria, valga la
expresion, totalmente enredada, concluyendo a lo mejor que no hay un conjunto
de casas segregado alguno. En fin, la segregacion residencial estaria
directamente relacionada con las condiciones socioecondémicas de una unidad con
sus unidades vecinales y asi sucesivamente hasta alcanzar fronteras mas
grandes.

La estratificacion social tiene muchos aspectos a discutir, prueba de ello son los
distintos caminos que toma en la sociologia. “Creemos que una metodologia
adecuada para la estratificacion debiera interpretar las historicas divisiones
sociales... y sus transformaciones, y para ello hay varias alternativas a la mano.
Ademas de las mediciones sobre la base de ingreso, propias de la economia, se
pueden distinguir tres grandes corrientes en la sociologia.

Primero, el estatus ocupacional ha sido usado histéricamente en estudios de
estratificacion, con varios ejemplos en Chile (Torche, 2005, 2006; Torche &
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Wormald, 2004). Luego estad el enfogue weberiano, que distingue entre clase,
estatus y autoridad, usado en algunos paises desarrollados (Wright, 1997)... Y
finalmente esta una visibn mas contemporanea que relaciona clase social con
estilos de vida, definiendo “gustos” del lujo y *“gustos” de la necesidad
(Bordieu,1984)” (Ruiz-Tagle y Lopez, 2014: 28-29).

La relaciéon de los fragmentos ha sido poca, la metropolizacion ha obedecido a
disefiar espacios de mayor valor agregado, planificando solo partes de la ciudad
mMismos que estan insertos en espacios no regulados o planificados, productos del
mercado inmobiliario que poco o nada se han insertado a la planeacion urbana de
la ciudad como un todo, haciendo diferenciar el espacio privado. En la otra linea
de estudio, podemos ver que el espacio fragmentado es dominado por las partes
gue metropolizan la ciudad, estan las areas comerciales e industriales, de
segundo y tercer sector y ademas el acceso a puentes, calles y carreteras,
infraestructura urbana, etc.

Sabatini, Caceres y Cerda sostienen que hay nuevas modalidades de
crecimiento urbano y suburbano que exacerban la diferenciacion social y cambian
la escala de segregacion en las ciudades latinoamericanas, hablando de patrones
de gran escala hasta grupos de segregacion mas pequefos, irregularmente distri-
buidos (Sabatini, Caceres & Cerda, 2001). La construccion de vivienda a gran
escala, ubicados con accesibilidad a caminos y al centro produjeron comunidades
cerradas (como los fraccionamientos privados y viviendas sociales), no
precisamente para las clases altas sino para clases medias y empleados,
haciendo diferenciacion.

De aqui se desprende la idea de la investigacion. Existen patrones
generalmente aceptados para la diferenciacion social-espacial al menos en las
ciudades latinoamericanas, estos son la localizacion céntrica 0 con accesos que
conectan los hogares de ingresos elevados al centro, mientras que los hogares de
bajos ingresos estan esparcidos por la periferia y los anillos centrales de las
ciudades (muy dispersos), ademas existe mayor heterogeneidad de las zonas con
los hogares de ingresos elevados contra la homogeneidad aceptada de colonias
de ingresos bajos (Monkkonen, 2013: 127). Aunque significativamente el
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desarrollo de comunidades cerradas y los desarrollos comerciales han ocasionado
nuevos debates sobre la suburbanizacion y cambios en la homogeneidad de las
zonas periféricas, aunque dicho espacio siga habitado por grupos de bajos
ingresos.

Asi mismo, en el proceso de ocupacion de lugares, y basandonos en las
caracteristicas deseadas de localizacion de cada individuo y sus caracteristicas,
debieran formarse a futuro areas relativamente homogéneas. La competencia por
el espacio esta limitado por la cantidad o stock de lugares disponibles para habitar,
lo que significa un freno para los individuos porque es una falla estructural del
mercado inmobiliario, que afecta la homogeneidad de las zonas a largo plazo; con
esto se asume que no se alcanza una localizacibn homogénea de grupos
socioecondmicos porque la cantidad de espacios disponibles difiere (diriamos
rapidamente) de la velocidad de la transicion socioeconomica (Alegria, 1994: 417).

Precisamente esa estructura espacial estd acotado en las ciudades
latinoamericanas. Los grupos de bajos ingresos ocupan las areas periféricas,
pocos servicios y densidades bajas (con excepcion de condominios y
departamentos, los cuales crecen verticalmente) con casi la misma homogeneidad
socio-econdmica, mientras los grupos altos se agrupan en un area, teniendo
acceso al centro y hacia el exterior, con mas accesos Yy posibilidad de movilidad.

Lo anterior es mencionado por Monkkoken, y recalca que hay un debate en la
suburbanizacion latinoamericana, y es que la fragmentacion del espacio urbano
presenta ahora comunidades cerradas y desarrollos comerciales en la periferia. La
competencia por el espacio en el centro de las ciudades representa costos
elevados para el sector servicios, ya no hay cabida o demanda por ubicar mas
servicios en los centros, por lo que la competencia por el espacio se desplaza
hacia el exterior, alcanzando a la poblacion efectiva y el espacio disponible
(aunque en el espacio periurbano siguen habitando grupos de bajos ingresos)
(Monkkoken, 2012).

Ejemplo de ello se vislumbra en el proceso amplio de las areas suburbanas que
han sido ocupadas a decir verdad por una amplia mayoria de estratos de bajo
ingreso, y menos de medio y alto ingreso; por lo cual la ampliacion de servicios es
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una consecuencia del crecimiento urbano, en materia de transporte, caminos y de
servicios, dando pauta asi a nuevas divisiones espaciales de los nodos urbanos
creando procesos de desconcentracion espacial, en una estructura policéntrica
con dispersion (Aguilar y Mateos, 2011: 5).

Un concepto importante de aplicacion en la literatura, usado por Weber para
influir en los estudios de las ciudades es el concepto de espacio social de
Bourdieu, éste autor aporta al pensamiento de la segregacion la distribucion
desigual en la organizacion de la ciudad representado por prestigio, jerarquia y
distincion. Bourdieu interpreta estas propuestas y define las distancias fisicas
como manifestaciones de desigualdades de bienestar social, entre estas
provocadas por las luchas entre las categorias por la apropiacion de recursos
materializados en la ciudad (Gonzalez, 1998).

Ejemplo lo muestra Duhau respecto de la divisidbn social del espacio y la
segregacion residencial, “Entiende por la primera, las diferencias existentes en la
localizacion interurbana o intermetropolitana de diferentes grupos, estratos o
clases sociales, relacionadas fundamentalmente con el mercado inmobiliario
(costo del suelo y la vivienda), que no son el producto de la exclusion forzada o
explicitamente buscada en relacion con otros grupos sociales determinados. El
segundo caso, la segregacion residencial, comprende la segregacion urbana y
social como un proceso de division social del espacio promovida mediante
medidas coercitivas, ya sea a través de politicas o practicas de exclusiéon
(Marengo y Elorza, 2014, citado en Duhau, 2003).

Bourdieu sefiala también que “Hablar de espacio social significa que no se
puede agrupar cualquier cosa con otra cualquiera sino a costo de ignorar las
diferencias fundamentales particularmente las econémicas y culturales” (Bourdieu,
1989: 31). El autor define la posicién de agentes ya sea por su posicidn gue tiene
en diferentes campos, a lo que él llama la distribucién de poderes actuantes, como
son el capital econémico y el capital simbdlico (como los agentes aglomerados),
siendo esta la forma reconocida de todas las especies de capital porque es el
prestigio o reputacion; otras especies de capital son el cultural y social (Bourdieu,
1989).
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Resaltando esto, la distribucién del ingreso (o llAmese concentracién de la
rigueza) esta supedita a las condiciones estructurales de los mercados, mismos
gue se reflejan en la segregacion, de tal manera que la segregacién habitacional
puede tener tres aristas de estudio: Primero la concentracion de la poblacién de
menor nivel econémico en algunas areas de la ciudad, muy concentrada, segundo
el papel del mercado inmobiliario de vivienda y la relacion entre el mercado de
trabajo con la segregacion (Pérez-Campuzano, 2011).

De especial forma, el autor nos sefiala la falta de escrutinio y atencién no dada
gue tiene el mercado de viviendas: “los efectos de las desigualdades en el espacio
y su reflejo en la constitucion de la sociedad y la ciudad misma diferenciada, como
las preferencias de los individuos y la decisién de residencia han sido estudiados,
pero no asi de factores del mercado de vivienda que llevan a la poblacion a elegir
un espacio (por factores sociales) que tenga la homogeneidad social de su interés”
(Pérez-Campuzano, 2011: 411-412).

Estos mismos podrian analizarse con la distribucion espacial; para lo cual
indicadores como migracion, etnicidad, ocupacion y educacién fueron pertinentes
en las investigaciones de la ubicacibn de grupos sociales, las separaciones
sociales y la prevalencia de los indicadores reforzarian las barreras de interaccion
entre grupos sociales por la apropiacion del espacio y exacerban las distancias
sociales. Y mas aun en varios contextos se podria agravar con la dotacion de
servicios publicos, transporte y la localizacién de fuentes de trabajo (Groisman,
2010).

Entre otras cosas, las distancias sociales se reflejan de alguna forma en el
territorio, entonces encontramos empiricamente la relacion entre grado
socioecondmico y el espacio, “las distancias sociales y el espacio-tiempo estan
correlacionados y, por tanto, el incremento de la diferenciacion social entre los
grupos deberia resultar en una mayor segregacion espacial por largos periodos de
tiempo. Sin embargo esta definicion no es del todo clara, pues no se cuestionan
las desigualdades internas del grupo y se piensa que el espacio tiene el mismo

significado para todos los grupos” (Pérez-Campuzano, 2011: 407).

71



Sanchez corrobora estas investigaciones al mencionar que “el énfasis en la
division social del espacio busca mostrar el desigual proceso de desarrollo urbano
y el acceso diferenciado a éste por parte de los pobladores urbanos” (Sanchez,
2012: 66). La cuestion de agrupacion de la pobreza y su tendencia en el tiempo
aparece como un fendmeno de distintas causas que han interferido en el uso del
espacio y la manera en cdémo se distribuye, han sido manifestaciones empiricas y
evidenciables con la creacion de nuevas colonias y la transformacion de aquellos
espacios viejos.

De cierta forma las investigaciones en el tema de segregacion han mostrado
reaciamente los patrones comunes ademas de su medicion. Encontramos otros
aportes para el estudio que se consideran importantes, entre ellos algunos son: 1)
otras dimensiones del desarrollo (no sdlo la urbana), 2) considerar la escala de la
segregacion como un fuerte determinante de su reproduccion, y 3) redimensionar
el concepto de la segregacion hacia definiciones mas complejas que den cuenta
de sus multiples posibilidades de andlisis, dado el caracter objetivo y subjetivo de
la misma (Alcaldia Mayor de Bogota D. C., 2011).

Molina menciona que son tres las lineas de investigacion en segregacion
residencial socioecondémica; primeramente los estudios de caso (tal como
hacemos en esta investigacion) con un caracter descriptivo y la caracterizacion de
los patrones en ciudades (Unicamente ciudades y grandes centros) aunque
dejando fuera la explicacion de las causas. Otra linea es sefialar esas causas de
segregacion basandose en la transformacién urbana dentro de procesos
globalizadores y el modelo econémico (también lo rescatamos). Si bien hablamos
de causas de segregacion, también se habla de sus consecuencias, siendo ésta la
otra linea de investigacion, enfocada en problemas urbanos y residenciales
(Molina, 2013).

Como objetivo, analizamos el espacio polarizado y la segregacion, la
contigliidad de las zonas y su distribucion, comparando esta distribuciéon con la
gue tienen los centros de aglomeracion mas importantes. Por ende, las
aglomeraciones de trabajo y capital se rednen en parte por obra de la localizacion

y tamafio relativo, por la red de servicios y condiciones socio-economicas para el
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movimiento de personas Yy recursos Y la integracion o funcionalidad de la region
(Hermansen, 1967).

Por consiguiente la segregacién no es la causa de todo, solo es el fendmeno
establecido espacialmente y que las fuerzas estructurales de la pobreza se
anteponen con la fragmentacion y division social. La concentracion no explica tan
bien la concentracion urbana en grupos sociales, sino que es la pobreza, los
niveles de ingreso los que juegan ese papel preponderante; y este corolario sigue
siendo la maxima premisa, y tampoco es el espacio el causante de los problemas
urbanos, solo es la apropiacion de la misma (Ruiz-Tagle y Lépez, 2014). Otra
observacion es que no se han usado periodos largos temporales en los estudios
para decir que se vive una condicidn estatica a corto plazo pero cambiante en el
largo plazo; los estudios en periodos cortos de tiempo tienen una limitante, esta
incapacidad de cubrir satisfactoriamente los procesos completos de distribucion
del espacio por las légicas que mencionamos de largo y corto plazo.

Dentro de las dos primeras lineas de investigacion, Sabatini sostiene que
existen tres dimensiones de la segregacion que a su vez son pertinentes en el
estudio de ciudades: “(a) la tendencia de un grupo a concentrarse en ciertas
areas. Esto significa que un grupo social decida establecerse en un punto
especifico de la ciudad, no importando que existan otros grupos sociales viviendo
ahi, ellos podrian crear mecanismos de apropiacion por lo que se observa
empiricamente que este grupo social estd concentrado pudiendo no mezclarse
con otros (segregacion activa o auto-segregacion) (Sabatini, 2003).

La segunda (b) La conformacion de areas socialmente homogéneas en grado
elevado, quiere decir que un grupo social bajo totalmente diseminado impide la
localizaciébn de un grupo mas alto, por lo que se da una exclusién, o bien por
decision propia que el grupo alto decida apartarse, asi pues se da homogenizacién
de barrios pero con heterogeneidad a nivel localidad (segregacion pasiva)
(Sabatini, 2003).

Y la ultima (c) la percepcion subjetiva que tiene la gente de las dimensiones
objetivas (las dos anteriores) de la segregacion” (considerada cualitativamente). El

autor agrega el aspecto psicolégico de la segregacion, el cual sefala reducir el
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aspecto de la desigualdad social y darle preferencia a lo espacial, aunque uno
pudiera influenciar en otro y viceversa. Siendo el espacio la separacion de
individuos que pertenecen a un mismo grupo social (Sabatini, 2003). A esta
dimensién subjetiva se afladen las dimensiones objetivas de la segregacion (lo
que es visible, el patron de concentracion urbana), es una valoracion de la
percepcion fundada en las condiciones culturales de la sociedad; la parte subjetiva
gue tiene que ver con el prestigio alcanzado por una zona (o0 desprestigio) ya sea
por la comodidad, seguridad, saneamiento, etc.

Marengo y Elorza también apoyan lo anterior, haciendo hincapié en que:
Primero, hay un grado especifico de concentracion espacial en términos de
localizacion de grupos sociales. Segundo, hay una homogeneidad especifica en
diferentes areas de la ciudad en términos de composicion social, es decir que
grupos iguales no presentan mismo grado en distintos puntos de la ciudad. Y
tercero, una percepcion psicolégica en el pensamiento social de la segregacion,
que tiene un valor simbdlico (Marengo y Elorza, 2014).

Sabatini explica que las dos primeras dimensiones hacen referencia al aspecto
objetivo de la segregacion, aunque cada una capta una arista distinta del
fenbmeno, mientras que la tercera dimension se relaciona con aspectos
subjetivos. Esta ultima es importante, dado que se relaciona con la identidad y con
el prestigio asignados a barrios o zonas en la ciudad, y contribuye a la
construccion de estigmas territoriales” (Sabatini, 2004, citado en Marengo y
Elorza, 2014:115).

En este sentido, hay autores que aportan otros aspectos a las tres medidas de
segregacion importantes de Sabatini, textualmente son: “a) la proximidad fisica
entre los espacios residenciales ocupados por distintos grupos sociales, b) la
homogeneidad social interna de las divisiones territoriales en que se puede
estructurar el espacio urbano y c¢) la concentraciéon de grupos sociales en zonas
especificas de la ciudad (Fuentes y Hernandez, 2013, citado en Sabatini 2003,
23; Rodriguez y Arriagada 2004).

Hay una propuesta conceptual definida por Sabatini en sus dimensiones

principales, mencionados por Molina, basicamente en exploracion empirica.
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Sefiala que la distancia geografica y la distancia sociocultural no son equivalentes,
por lo que la contiglidad geografica no garantiza intercambio o relacion entre
grupos sociales. Por otra parte, el entorno residencial no es el Unico punto donde
interactdan los individuos, bien que podria haber un punto en donde interactien
(por ejemplo un mercado), por lo que aungue exista alta segregacion no significa
gue estos grupos sociales no interactien, pueden hacerlo en centros de trabajo,
escuelas, etc.).

Otro sefialamiento es que la medicion depende fuertemente de la escala del
espacio, esto puede ser a nivel municipal, localidad, unidad censal, manzana, etc.,
es decir considerado en conjunto y subniveles de tamafio. Por ejemplo una
localidad puede ser totalmente homogéneo, pero al interior en sus unidades
censales hay segregacion (o puede ser nula), y a comparacion de su nivel
municipal puede ser altamente segregado en relacion a los municipios
circunvecinos, pero al interior del municipio hay localidades que tienen nula

segregacion.
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ALGUNOS RESULTADOS EN LA INVESTIGACION ACADEMICA

En esta seccibn mostraremos algunas conclusiones pertinentes en América
Latina, y observar si de alguna manera este patron no esta lejos de lo que sucede
en particular con nuestra zona de estudio. Independientemente de los resultados,
la segregacién debe tomar un patrén con distintos caudales en que se logren
definir a los grupos sociales, separados como hemos visto, por distancias sociales
siguiendo la légica regional y la identificacion de grupos. Por lo cual esperamos
encontrar los mismos resultados y llegar a conclusiones que mostramos a
continuacion.

Primeramente, existe una coincidencia académica en que las ciudades
latinoamericanas siempre se caracterizaron por ser segregadas desde su
conformacion, dado que en épocas independentistas ya se encontraban diferentes
grupos sociales dadas las caracteristicas étnicas de origen y el nivel
socioecondmico separados en las ciudades, o en ciudades y el campo limitrofe.
Mientras que sucedio de tal forma por mucho tiempo, los centros han pasado a ser
lugares historicos y de comercio, muchas veces gentrificadas y totalmente
comercializadas, por lo que desde ese momento el patron marcé diferencias
importantes (Marengo y Elorza, 2014: 112).

Hay tantas transformaciones que estan cambiando la forma en que se ha
desarrollado la segregacion tradicional, ademas del mejoramiento de las
condiciones de vivienda, causado por transformaciones socioeconémicas Yy
territoriales, aunado a que siempre existid una segregacion tradicional comudn en
las grandes urbes latinoamericanas (Ortiz y Escolano, 2013) caracterizadas por la
ubicacién de sectores sociales privilegiados a lo largo del tamafio de la ciudad
siguiendo en primera instancia las principales vias de circulacion, las expectativas
econdmicas familiares y con las formas de produccion inmobiliaria. Por esto
suceden cambios a micro y a macro-escala, con mecanismos fisicos
socioecondmicos en mayores modos de integracion y exclusion (Ortiz y Escolano,
2013: 78).
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Estos resultados han corroborado otras investigaciones tales como la relacion
entre el espacio y las desigualdades economicas: “Ariza y Solis (2009) no solo
confirman la correlacion entre las desigualdades econdmicas y la desigual
distribucion de la poblacién en el espacio, sino también la profundizacién de la
distancia social entre los grupos ubicados en los extremos, por “la potencialidad
qgue la segregacion espacial encierra de multiplicar las barreras propias de otras
fronteras sociales™ (Garcia, 2010: 28, citado en Ariza y Solis, 2009). Los
resultados identifican una tendencia a la segmentacién a la vez que ocurre una
homogenizacion interna en dichas zonas segmentadas, mostradas por la
localizacién y concentracion de los grupos sociales.

Cuando en América Latina se gesto el paso de ciudades compactas (viejas) a
ciudades grandes y dispersas (nuevas), se hace el enfoque en las
transformaciones territoriales y el crecimiento econémico que empuja a actores y
elementos del mercado a crecer todos los factores involucrados, se ha visto que
este crecimiento espacial estd acompafiado del crecimiento econémico y la
localizacién de empleos, desarrollados en la misma ciudad, la funcionalidad de la
urbe también cambia.

Esto contribuy6 a cambiar la escala de la segregacion socio-espacial motivado
por los cambios y migraciones internas y externas y el crecimiento natural
poblacional, que impactan en la escala espacial y la forma espacial (ahora vemos
gue lugares no pensados por estratos econémicos altos u ocupados se han usado
para conformar unidades habitacionales de gran valor). Precisamente las
migraciones inter-urbanas podrian exacerbar la segregacion socioecondémica a
una escala menor, casi invisible, ya sea por ampliacion de residencias y la
infraestructura de la ciudad, lo que motiva a los grupos de élite a reubicar zonas
de alto valor a lugares mas amplios con mucha privacidad y exclusividad (Ortiz y
Escolano, 2013).

Pero no fue sino hasta 1990 cuando en México se incorpora (con la apertura de
mejores unidades espaciales) el empleo de areas geo-estadisticas basicas
(AGEB’S), por lo cual la visualizacion de la ciudad fue mejor ya que es una
herramienta metodologica que desagrega el nivel observado; esto dio pauta a la
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conformacion de mejores estudios urbanos en las ciencias sociales, para la
comparacion interna de patrones de homogeneidad y diferenciacion. Por ejemplo,
se han encontrado resultados que sefialan que la distribucién espacial se ha
vuelto mas dependiente de las caracteristicas de ingresos, resultados como de la
expansion urbana y retroceso en la provision de vivienda; asi mismo se encuentra
el aumento de la pobreza en zonas pobres mientras que en las areas de mayor
desarrollo disminuye la pobreza, aumentando las brechas de segregacion (Garcia,
2010, citado en Gracia, 2004; Rubalcava y Schteingart, 2000).

La observacion de localizaciones de segregacion a través del tiempo también
sirve para encontrar puntos clave en el espacio donde sucede una concentracion y
el reforzamiento de nlcleos que ya estaban de por si segregados. Para que se dé
una homogenizacion, tanto los estratos altos y bajos de la poblacion deben
moverse aleatoriamente hacia puntos en comdn para que a nivel de ciudad, la
homogenizacion se refuerce, aunque en la realidad esto no sucede. Y estos
movimientos no suceden por el hecho de que una familia de estrato bajo tenga
barreras que le impiden moverse, mientras que los estratos altos no tienen
motivos para dejar su localizacion “predilecta”; se toma por hecho que la decision
de localizacion dificilmente cambia tomando en cuenta muchas consideraciones
multidimensionales.

Muchas veces los estudios de exploracion de la segregacion urbana
latinoamericana van desprovistos de un analisis completo conjuntando los
ejercicios analiticos con la estructura espacial y la estructura social, en si mismo
deja mas que desear sobre las implicaciones que esto trae y la carencia del
esfuerzo interpretativo. Podemos decir que debe haber un esfuerzo mas cercano
para conjuntar todas estas lineas, aunque las distintas causas de la segregacion
son vastas y en si no se pueden hacer conclusiones contundentes en estudios
particulares, aunque si se pueden encontrar similitudes en cuanto a estudios de
caso (Saravi, G., 2008).

Las investigaciones que se han realizado en México dan cuenta de que la
segregacion residencial estd marcada por la dimension social considerada, entre

los mas comunes aquellos que denotan el nivel econdmico (ocupacion, educacion
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e ingreso, por mencionar) y aquellos que se refieren a las condiciones de la
vivienda; hay autores que han encontrado muchas diferencias zonales (Arriagada
y Rodriguez, 2003; Ariza y Solis, 2008; Fischer, 2003; Fischer et al., 2004; Peters
y Skop, 2007; Sabatini et al., 2001) y estan otros que han concluido en que existe
convivencia residencial entre grupos de distintos niveles de vida a nivel zonal; esto
mantiene niveles moderados de segregacion ya que puede significar que hay
homogenizacién al interior de las mismas. (Massey y Fischer, 2003; Fischer et al.,
2004) (Sanchez, 2012).

Mientras que hay otros estudios que sefialan lo contrario, como citamos
enseguida: “Al contrario, la mayor parte de los estudios (estructurales) de este tipo
admiten, de forma expresa o implicita, que son deseables bajos niveles de
segregacion residencial, aunque demostrar las ventajas de tejidos residenciales
diversos no es facil, pues no siempre la mayor proximidad espacial implica ampliar
y mejorar la calidad de las relaciones entre personas de diferentes grupos
sociales; en otras palabras, la mayor diversidad socio-espacial puede facilitar la
cohesion social, pero no es per se una garantia de integracion social” (Ortiz y
Escolano, 2013: 80). Aqui encontramos diferencias de apreciacién, que
posiblemente estén ligadas a un proceso psicologico y a la cultura social de cada
ciudad.

Aungue existen ambas puntos de vista, podemos quedarnos con la idea de que
existe alguna posibilidad incierta de que la estructura espacial, la division social y
la urbanidad condensa y refuerza una estructura social que contiene exclusion,
diferenciacion, desigualdad, fragmentacion, etc. Esta situacion la sefiala Duhau al
decir que hay varias cosas que se quieren lograr entender, entre ellos estan
fendbmenos sociales como la posibilidad de interaccion entre grupos diferentes y
los niveles de tension o conflicto que surgen entre ellos y la posibilidad de acceso
a recursos urbanos (Saravi 2008, citado en Duhau, 2003: 179).

Garcia, quien hace un acercamiento a los factores de la movilidad residencial
explica que el cambio de las estructuras urbanas es un factor intermedio de ello,
dado que hay muchos componentes en la ciudad como son los que ya habiamos

mencionado, ademas influye mucho el tamafio de la ciudad y la accesibilidad a los
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lugares, avenidas rapidas, transporte y entre otros. Asi mismo aporta la maxima
de que si la accesibilidad en toda la metrépoli es limitada, intervendran mas las
decisiones de localizacion, y por ende depende del tamafio de la metrépoli y de las
capacidades (desigualdades) que la poblacién tenga para establecerse, y las
condiciones que en general establecen agentes privados y agentes publicos (el
gobierno en regulacién) (Garcia, 2010), siendo que se sabe de baja accesibilidad
latinoamericana.

Aungue no es de extrafiar que el desplazamiento residencial modifique las
zonas censales y el grado de homogenizacion presentada (un caso comdn es el
abandono de centros urbanos de alto valor por los estratos sociales altos porque
dificulta su estilo de vida, hacia lugares comodos y de valor), asi pues también
interviene el tamafno de la zona de estudio, si bien en la periferia encontramos
viviendas de nivel socioeconémico bajo, también se pueden hallar viviendas de
alto nivel, las cuales inciden en la ampliacion de la mancha urbana.

Por otra parte se ha encontrado que los hogares de ingresos altos presentan
densidades mayores en contraste con aquellas areas de ingresos bajos que
presentan tanto densidades altas y bajas; esto es debido a que muchos de estos
hogares se ubican en las zonas centrales y la competencia es fuerte por el
espacio, y por el valor de la tierra que es muy alta en comparacion con la periferia,
producto de la especulacion inmobiliaria (Monkkonen, 2013: 127).

Sabatini, Caceres y Cerda encuentran resultados que denotan similitud: “(los
autores) han encontrado evidencias que las areas donde residen los grupos mas
acomodados “se caracterizan por una notable diversidad social (baja
segregacion)” y “las areas donde se concentran los amplios estratos de pobreza
informal se caracterizan por su homogeneidad social (alta segregacion)”. Las
evidencias encontradas por los citados autores indicarian que en dicha area no
reside ese sector social en forma exclusiva, sino que lo hace compartiendo con
otros grupos socioecondmicos de menor jerarquia (como las clases medias e
incluso, las medio-bajas)”. (Gémez, 2011: 65 citado en Sabatini, Caceres y Cerda,
2001:4).
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Es esto un debate de la homogeneidad interna hallada en las investigaciones,
gue tiene que ver con el grado de homogeneidad o heterogeneidad que existe
entre las zonas ricas y las zonas pobres, muchas veces contrapuestos, dado que
a nivel localidad puede reflejarse una heterogeneidad, aunque muchas zonas sean
homogéneas, las diferentes homogeneidades zonales acaban siendo lo contrario.
Alegria tiene razén en el tema de segregacion: “Mayor homogeneidad social
dentro de cada una de las zonas de la ciudad significa mayor heterogeneidad
entre zonas, y ambas caracteristicas indican mayor segregacion espacial entre
grupos sociales” (Alegria, 1994: 415).

Por ello la segregacion depende mucho de la escala analizada que se elija por
contigiidad de zonas, en fin de cuentas, la distancia y los limites que encierran
una unidad censal no estan establecidos por condiciones parecidas, sino que son
pequefias unidades de otra mas grande. Y mas sobre la interpretacién de afinidad-
exclusion que tiene la segregacion, es decir, vivir en un lugar tomado por decision
propia y no una decision tomada porque “no habia de otra” (Molina, 2013, citado
en Rodriguez, 2001).

Estas tendencias incorporan poblaciones que pueden engrosar la segregacion
ya sea por el &mbito demografico y el acceso a empleo y educacién, por ejemplo
Gonzalez Arellano encuentran en su estudio, que hay una pauta de segregacion
compartida por el factor de pertenecer a una familia de jefes de hogar jovenes con
poca preparacion educativa, y ser de una familia joven inmigrante (Sanchez, 2012,
citado en Gonzélez Arellano, 2007).

En los Ultimos afios se ha consolidado una nueva dinamica de mejoramiento de
condiciones de vivienda muy dependiente de los ingresos de los hogares, esto es
visto en la conglomeracion de nuevas viviendas diferenciadas por los modelos
actuales inmobiliarios, que estos reflejaran aun mas a los grupos sociales
diferenciados. Se ha encontrado que a varios niveles de observacion la imagen de
la segregacion se vuelve compleja por el analisis de conglomerados
socioeconOmicos, esto es mas observable a nivel de AGEB, por ende se ha
observado que siempre hay heterogeneidad en las ciudades al menos hablando

de Latinoamérica; esto quiere decir que en las zonas de alto nivel socioeconémico,

81



es carente encontrarnos con una zona de bajo nivel, y en zonas de bajo nivel
socioeconOmico, existen pocas 0 ninguna zona de alto nivel, aunque no es tan
extrafio encontrarnos zonas bajas en zonas altas (Sanchez, 2012, citado en
Rubalcava y Schteingart, 2000b).

Una conclusion importante es esa, Sanchez, en su revision literaria sefiala que
hay conclusiones fuertes que denotan dicha persistencia a través del tiempo,
sobre todo en estratos altos y medio altos, y los estratos bajos se van localizando
en las periferias o hacia una direccién precisa del mapa, es decir, por un lado
estan ubicadas en su mayoria estratos altos separados de aquellas zonas de
estratos bajos, donde la predominancia de cada uno es Unica asi como sus
enclaves socioecondmicos altos y bajos correspondientes, situacion de muchas
ciudades de América Latina (Sanchez, 2012: 67 citado en Duhau y Giglia, 2008).

Otros determinantes comunes que se pueden mencionar son el nivel de ingreso
por hogar, la poblacibn econdémicamente activa y que estd ocupada. Estos
gjercicios de comparacion en el tiempo sirven mucho para analizar la
redistribucion espacial (si la hay) a corto y mediano plazo, tomando en cuenta las
mismas variables, la metodologia usada y el espacio geografico observado, para
gue el analisis tenga los mismo valores estandarizados y asi la poblacién
estadistica tenga el mismo peso en dos periodos distintos. Sabemos que la
movilidad de familias ya establecidas es estatica con el tiempo, porque el hogar es
el lugar vivido y consideramos que dificilmente una familia puede mudarse en un
periodo corto de tiempo dentro de la misma ciudad, ya sea de pasar de un estrato
alto o bajo.

Por ejemplo Groisman sefiala que “aun dentro de un escenario favorable a la
reducciéon de la pobreza y a la desocupacion como el que experimentd Argentina,
pero en ausencia de politicas que afecten directamente la distribucion espacial de
la poblacion, la segregacion tendera a mostrar una elevada persistencia en el
tiempo” (Groisman, 2010). Por esto la segregacion socioeconomica hace énfasis
en la existencia de caracteristicas sociales comunes persistentes en hogares que
estan ubicados en un mismo espacio urbano y que las distinguen de otras areas,

esto es comun en ciudades modernas.
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No hay que dejar de lado las aportaciones en materia publica y las politicas que
proponen un retroceso de la desigualdad social, viendo que la pobreza es una
base de la segregacion y que ella agudiza la propia fragmentacion social vista
desde un todo. Propuestas son, entre las mas comunes politicas sociales y de
regulacion territorial, la distribucion del ingreso via impuestos en materia de
infraestructura para acercar peldafios de poblacién y comunicacion con otras
regiones econOmicas, politicas de vivienda y un manejo ordenado de los
mercados del suelo, todos ellos son determinantes de configuracion del espacio,
ya que el entorno no se modifica sino que solo se construye, mientras que el flujo
de personas y el habitat se mueve mas rapido.

No cabe duda que se han mencionado muchos aspectos contundentes sobre la
segregacion en el tiempo, En cuanto a estos hallazgos en la investigacion sobre
segregacion residencial socioecondémica en Latinoamérica, el gran abanico de
metodologias usadas, y asi como de la comparacién con otras ciudades, hay
investigaciones que coinciden en que la segregacion y su tendencia son
persistentes en tiempo como en gravedad. Este estudio de caso intentara aportar
evidencias acerca de las manifestaciones de la segregacion residencial en el
contexto urbano sumandole la aportacion de las teorias de aglomeracion. Ejemplo
de esta segregacion es en el ambito educativo; una hipétesis planteada a modo de
ejemplo se refiere a la homogeneidad/heterogeneidad de las areas censales, las
localizaciones donde reside la PEA con mayor nivel de instruccion/hogar,
presentan mayor homogeneidad que las areas en que reside PEA con menor nivel
de instruccion/hogar con su espacio circunvecino.

Ademas de estas dispersiones poblacionales, sugerimos que el patron obedece
a nuevas conformaciones urbanas por la localizacién de grandes establecimientos,
en la que la metropolizacion y dispersion son procesos de concentracion de
muchas actividades productivas y capitales humano y de infraestructura que son
significativos, porque como territorio urbano, modifican la observacion de la
desigualdad al interior de todas las ciudades, provoca un nivel de segregacion

social supeditado, difuso y fuertemente asentado (Pantaledn, 2012: 40).
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CAPITULO 3. METODOLOGIA PROPUESTA DE MEDICION DE LA
SEGREGACION Y PRESENTACION DEL AMP: UBICACION DE LAS
PRINCIPALES ECONOMIAS DE URBANIZACION

INTRODUCCION

El limite del modelo es que solamente estudia la localizacién sistematica por
componentes socioecondmicos como explicacion de la distribucion urbana debido
a los grandes centros de urbanizacion, esto quiere decir que hay patrones de
localizacién (unas mas fuertes que otras) las cuales componen la urbanizacion,
por lo que es dificil romper con dicha estructura. De cierta manera no existen
todos los elementos estadisticos y datos que puedan formar un modelo robusto,
faltan estudios de causas precisas para este estudio de caso, a decir verdad el
limite tedrico esta encerrado por el espacio de la zona metropolitana, es decir,
limitado por la extension de la mancha urbana por contiguidad.

Las preguntas a responder seran las siguientes: ¢Existen indicios de la
segregacion socio-espacial a nivel del AMP y a nivel local por AGEB’S urbanos?
¢, Cudles son las variables explicativas por andlisis factorial que describen la
segregacion? ¢Es posible identificar clisteres representados de forma
cartografica? ¢(Cémo se distribuyen en el espacio los pesos de variables de
concentracion y varianza para la segregacion socio-espacial a medida que se
alejan de los centros urbanos? ¢ Existe un patron de distancia, por ejemplo de
anillos periféricos planteandolos en SIG?, si hay patrones de segregacion ¢ estos
seguiran el patrén de localizacion de las economias de aglomeracion?.

Para esto recurriremos a objetivos particulares dentro de la metodologia como
descripcion de caracteristicas demogréficas y socioecondmicas de la zona de
estudio, mediante tablas de contingencia, mapas, cuadros, graficos, etc, asi como
revision de su estructura urbana. Analizamos estas esferas de observacion, como
elementos descriptivos de la Zona Metropolitana de Puebla. Dichos
planteamientos sirven de preambulo para abrir nuestra zona de estudio y después
conformar indicadores de segregacion socio-espacial y localizacion usados en la
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literatura como: indice de Disimilitud y de Segregacion, indice Global de Moran y
sus subsecuentes Indicadores Locales de Asociacion Espacial (LISA en inglés) o
también llamadas indice Local de Moran dentro del llamado Anélisis Exploratorio
de Datos Espaciales, con ayuda del estudio previo obtenido del Andlisis Factorial
de Componentes Principales.

Usaremos el Cociente de Localizacion para mostrar la desigualdad en las
variables dadas, ademas se conformard un Andlisis de Conglomerados
(Clustering) por técnica de k-means muy usado en procesos de geomarketing para
mapear los clusteres que se forman en el area de estudio por las variables del
andlisis factorial.

Por medio de los mapas podra visualizarse la contiglidad de los grupos
segregados con las areas destinadas para el uso de las economias de
aglomeracion representadas mayormente por el sector servicios y manufactureros,
de tal forma que corroboremos el supuesto que hemos manejado, que una causa
prospectiva de la segregacion es el uso del espacio destinado a estas economias,
la cual define la forma urbana apoyada por las estructuras y elementos urbanos;
por lo tanto la estructura urbana y las diferencias del espacio los referiremos
basicamente a los lugares de residencia de la gente, o de uso de suelo
habitacional diferenciado.

Los datos provienen del Censo de Poblacion y Vivienda 2010 de INEGI a nivel
de desagregacion AGEB urbanas® extraidos de Principales Resultados por AGEB
y Manzana Urbana. Los datos del Censo de Poblacion y Vivienda 2010 vienen
desplegados en 190 variables, por lo cual revisamos otros estudios sobre el tema
y redujimos la dimension de variables a un grupo pequefio, de manera que

expliguen someramente la diferenciacion socio-espacial.

° Véase la metodologia sobre definicion de AGEB’S urbanos de INEGI. “Compendio de criterios y
especificaciones técnicas para la generacidn de datos e informacién de caracter fundamental. 10.1 Marco
Geoestadistico Nacional”.
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ANALISIS FACTORIAL DE COMPONENTES PRINCIPALES: VARIABLES
EXPLICATIVAS DE ESTUDIO PARA LAS PAUTAS DE SEGREGACION

El Andlisis Factorial de Componentes Principales (PCA, por sus siglas en
inglés) es una herramienta de como reducir un universo de variables o categorias
de estudio a un niumero menor de dimensiones de tal forma que expliquen la
mayor varianza posible de la distribucion de datos. Se disponia de 190 variables,
muchas de las cuales son datos nominales, por lo que nos enfocaremos en las
variables ordinales y de proporcion. Revisamos otros estudios sobre el tema para
consultar las variables que se han usado y realizamos un analisis propio para
reducir la dimensién de variables a un grupo pequefio las cudles expliquen
someramente la varianza de las observaciones y la diferenciacion socio-espacial,
ese es objetivo del Andlisis Factorial por Componentes Principales.

Ya que las variables sobre el espacio fisico son consideradas como variables
de lo que pasa a nivel social, como expresion de la estructura social, podemos
hacer distincién entre las caracteristicas de la vivienda y las caracteristicas socio-
econdmicas de los individuos, juntarlos en agrupamientos es de utilidad ya que
abarcamos estas dos grandes dimensiones interpretando estos agrupamientos
resumidos en variables que expliquen cada dimension (Rubalcava y Schteingart,
1985: 486). Es necesario aclarar el procedimiento de eleccion de variables de
estudio, la cual debe ser la mas adecuada que defina nuestro objetivo, -reducir el
analisis de dos a seis variables para usarlos en los indices de segregacion-, por lo
gue se hizo un descarte de muchas variables.

Dentro del esfuerzo de investigacion, se resumio una lista de variables usadas
en articulos sobre segregacion, el propoésito del resumen es fundamentar la
eleccion de variables, entre las cuales figuran el nivel de escolaridad del jefe del
hogar, poblacion ocupada, ingreso del hogar en salarios minimos, densidad
demografica, el nimero de cuartos por habitante/vivienda (hacinamiento, derecho-
habiencia y disponibilidad de bienes basicos y todos los bienes como las mas
importantes, unos mMas importantes que otros como proxys del ingreso de los

estilos de vida del geomarketing, y algunas de ellas se pueden combinar en
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proporciones con otras, ya que existe una relacibn entre los niveles
socioecondmicos de la poblacion, los grados de urbanizacion y las condiciones del
hébitat (Rubalcava y Schteingart, 1985: 485). Las variables son las siguientes.

Cuadro 2. Conjunto de variables descriptivos para el &rea de estudio.

VARIABLES CONSIDERADAS PARA EL ANALISIS DE SEGREGACION

Nivel de escolaridad del jefe del hogar en afios / Edad del jefe del hogar en afios

Hacinamiento. Nimero de cuartos por habitante/vivienda

Densidad demografica. No. de habitantes por hogar/HA

Ingreso monetario del hogar (mas de 5 salarios minimos é menos)

Poblacion Econémicamente Activa y/o desocupada (proporcién de empleados, patrones, empleados por cuenta propia,

trabajadres del hogar, etc

Servicios publicos y equipamiento

Condicion migratoria. Nacidos fuera de la entidad, Residencia menor de 5 afios

Derechohabiencia

Computadora, automdviles propios del hogar

Propiedad de la vivienda en porcentaje para un AGEB (Vivienda propia)

Gastos del hogar (los consumos importantes)

Todos los servicios y bienes basicos (agua entubada, luz, drenaje conectado al sistema, calentador béiler, gas)

Todos los bienes del hogar (T.V., lavadora, refrigerador, plancha, computadora, etc.)

Promedio de viviendas con piso de mosaico o madera, paredes de concreto

Porcentaje de viviendas con tres cuartos 0 mas. Personas por cuarto

Porcentaje de personas son educacién media superior o equivalente

Fuente: Aguilar y Mateos, 2010; Molina, 2013; Prieto y Formiga, 2010; Linares y Lan, 2007;
Gonzélez y Rodriguez, 2006; Groisman, 2010; Sanchez, 2012; Ariza y Solis, 2009; Ruiz-Tagle y
Lépez, 2014; Ortiz y Escolano, 2013; Marengo y Elorza, 2014; Garcia, 2011; Garcia, 2010;
Pantaledn, 2012; Alegria, 1994; Fuentes y Hernandez, 2013; Linares, 2013.

Tal vez varias de las variables no son necesarias en efecto porque debido al
paso del tiempo y del crecimiento econdémico, las familias urbanas han tenido
acceso a muchos bienes, como resulta de tener todos los servicios publicos en
una sociedad urbana o buenos materiales de construccion de la vivienda.
Variables demograficas como el sexo no tiene peso en el analisis, las edades,
namero de miembros de la familia o parentescos, estado civil, lugar de nacimiento,
y las variables sobre consumo del hogar en productos normales, ya que no tienen
mucha variabilidad dentro de los datos o no se pueden medir por ser datos
nominales.

Como metodologia, tenemos que el analisis factorial consiste en una técnica

estadistica de analisis multivariado que relaciona la interdependencia en un

87



conjunto de variables de tal forma que al hallar relaciones llamadas factores
(variables compuestas) entre pares o0 mas variables, puedan explicar las
relaciones entre todas las variables en menores dimensiones ya que son
relaciones lineales, recortando asi una gran cantidad de datos y reduciendo los
datos para aumentar el manejo e interpretacion de modelos sin alterar la esencia
de todos los datos.

A partir de sumas ponderadas de todas las variables, es posible correlacionar
los datos y a partir de ahi desarrollar el planteamiento, empezando con una matriz
de correlacién que en un software estadistico se puede realizar, con ello se extrae
el nimero de factores validados con una prueba de significancia, para simplificar
la visualizacion se realizaria una rotacion de factores para interpretar las variables
gue tienen mayor especificidad posible con mas factores.

Se parte de una matriz de datos donde habra individuos en filas (a1, az , as... &)
reportando valores en cada variable de estudio (X1, X2, Xs... Xj) en las columnas
representadas y estandarizadas para obtener una matriz de correlaciones, que es
requisito para un analisis factorial. Las variables deben estar correlacionadas entre
si; la férmula de la matriz inicial es la siguiente, que especifica un nimero de

factores obtenidos como una suma ponderada de i variables:

Figura 4. Notacion de variables para un andlisis factorial
Fi=agj Xy + agjXo + agj Xz + ... + @;j X

Fuente: Rubalcava y Schteingart, 1985.

Una vez obtenido la matriz de correlaciones las variables tienden a agruparse
en factores que tengan patrones similares, por lo que se formarian pequefios
grupos de variables (factores) a los que se les puede denominar como “dimension”
o0 combinacion lineal de variables ya que son vectores de coeficientes, hay tantos
factores como variables sean usadas, por lo que el objetivo es distribuir
diferencialmente el efecto de cada variable en cada combinacion e identificar
heterogeneidad.

Al final el investigador indagara por juicio propio los factores acumulados que

expliguen la mayor parte proporcional de la varianza total (entre 70% y 90%).

88



Identificados estos, se identifican cuales son las variables que reportan
coeficientes absolutos mas altos, ya que son los que tienen mayor asociacion con
otras variables perdiendo la minima informacién posible, entonces las variables
mas importantes seran aquellas que estén mas relacionadas con sus factores por
medio de coeficientes absolutos altos (Rubalcava y Schteingart, 1985).

En un primer momento la matriz de correlaciones muestra la correlacion entre
las variables y comprueba si efectivamente las variables son adecuadas para
realizar andlisis factorial, entre mas altos coeficientes, es mejor y aquellos que
comparten correlaciones altas tendrdn a formar parte de un factor; esta matriz
puede ser validada con el test de esfericidad Barlett para pasar con el método de
la Adecuacion de muestras KMO (Kaiser-Meyer-Olkin) y por Bondad de Ajuste (De
la Fuente, 2011).

La prueba de significancia corresponde a obtener la medida de adecuacion
muestral de Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) siendo que las correlaciones parciales
entre las variables sean pequefias y compararlas con los coeficientes de
correlacion, este varia entre 0 y 1 y un valor bajo indicaria que las variables
utilizadas no pueden ser explicadas por otras variables, por lo que el analisis

factorial pierde sentido (Pantaleén, 2012).

Figura 5. Notacion de prueba de significancia Kaiser-Meyer-Olkin
2
Yi=jTij
2 2
Zi:tjrij + Zi:tjrij_m

ry = coeficiente de correlacion simple entre las variables iy j
rim = correlacion parcial entre las variables i y j eliminando el efecto de las restantes m variables
incluidas en el analisis.

KMO =

Fuente: Pantaleén, 2012

La varianza explicada tiene entonces dos momentos, una parte de la varianza
gque es compartida en los factores comunes (varianza acumulada) llamada
comunalidad y otra que es la parte especifica que explica cada variable llamada

especificidad, que mediante método de componentes principales (el mas usado)
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se estiman las puntuaciones factoriales mediante las correlaciones resultantes (se
facilita este proceso con software estadistico SPSS™).

Al final mencionamos que la cantidad de factores, como resultado de variables
especificas dependera del porcentaje total de la varianza, inclusive se facilita con
un proceso llamado rotacion de factores ortogonal (Métodos Varimax, Quartimax,
Equamax) en el que se observar4 que habrd unas pocas variables con buenos
coeficientes y los demés seran cercanos a cero, cada variable solo sera alta en un
solo factor, por lo que una variable tendra un coeficiente alto en un factor y un
coeficiente bajo en otro factor (De la Fuente, 2011), cada factor tendra una
correlacion alta en ciertas variables y sera baja en otras, identificando rasgos

comunes.

19 statistical Package for the Social Sciences (SPSS). Released 2009. PASW Statistics for Windows, Version
18.0 Chicago: SPSS Inc.
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MEDICION DE DESIGUALDADES Y PROPORCIONES DE LAS UNIDADES
CENSALES: COCIENTE DE LOCALIZACION Y CLUSTERING

Como herramientas de analisis para observar la segregacion sin un
componente espacial, haremos uso del cociente de localizacion (CL) o de
especializaciébn muy util para mostrar grupos sobrerrepresentados en el territorio
(ya que refleja una concentracion relativa), por lo cual CL seria mayor a un valor
de 1 6 al infinito (Lemelin, 2004); aunque no contienen un componente de
vecindad como el | de Moran, bastese que se vea la distribucion de las densidades
locales a modo de seguir patrones de localizacion definidas por pesos explicadas
por la ubicacién en la dispersion, tal como hemos sefialado con las economias de
urbanizacion, a las que sefialamos como una causa espacial urbana del patron
distributivo.

El cociente de localizacion es util para visualizar el peso o densidad de grupos
representativos en patrones de asentamiento que no toma en cuenta la
caracteristica de vecindad, es un método directo para conocer la proporcion o
peso de la participacion de cierta variable de estudio en los AGEB'S comparado
con la media de todos los AGEB’S (o sea la ciudad como un todo). Para este caso
seria una caracteristica socioecondémica, por ejemplo de las obtenidas por el
analisis de componentes principales, y asi representar cartograficamente su
dispersion; las areas segregadas serian aquellas rodeadas de AGEB’S con
coeficientes totalmente diferentes mas altos o0 mas bajos.

Ademas el cociente es valido porque captura en esencia datos descriptivos del
planteamiento territorial, ademas de ser empleado para estudios de funciones
urbanas y bases exportadoras de actividades econdmicas en la ciudad, y es facil
de emplear. En el cociente se supone que todas las unidades de observacion
poseen la misma proporcion de un grupo social dentro de la ciudad de acuerdo a
lo reportado globalmente, lo que significa que hay una perfecta “reparticion” del
grupo social en cada unidad, sin embargo esto no sucede en la realidad, ya que
hay unidades de observacién que tienen sobre-representacion de algin grupo
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social (Miret y Segarra, 2009: 11). El cociente se representa de la siguiente

manera, el cual lo hemos adecuado al propdésito del estudio:

Figura 6. Notacion de Cociente de Localizacion

Xj = Personas u hogares gque pertenecen a un grupo social i en un AGEB j

X; = Personas u hogares totales en el AGEB j
Xin = Personas u hogares que pertenecen a un grupo social i en la ciudad
X, = Personas u hogares totales en la ciudad

Fuente: Miret y Segarra, 2009: 11

En forma escrita es asi: es el porcentaje de hogares que pertenecen a un grupo
social i del total de hogares de un AGEB j entre el porcentaje de hogares que
pertenecen a un grupo social i del total de hogares de la ciudad. Se obtiene un
coeficiente para cada AGEB, y cuando en un AGEB el porcentaje de dicho grupo
social es igual a la media de la ciudad entonces el CL es igual a 1, de esta manera
un grupo social se encuentra concentrado (muy representada) en un AGEB o0 en
varios AGEB’S cuando su coeficiente es mayor a 1 y esta poco concentrada
cuando el coeficiente resulta menor a 1; asi los AGEB’S que concentren
coeficientes elevados pueden ser considerados como ndcleos de concentracion de
grupos sociales.

Estos cocientes pueden ser mostrados en cartografia por intervalos, la cantidad
de estratos pueden ser definidos por la misma técnica de conglomerados
(clustering) o visualizado de forma manual en un diagrama de caja dependiendo
de como se distribuyen los cocientes alrededor de la media, o pueden ser
definidos finalmente por consideracién propia o para mostrar los casos atipicos. A
continuacion, explicaremos la metodologia del Analisis de Conglomerados

(clustering).
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La decisidon de incluir este método en esta seccion parte de que es considerado
una técnica exploratoria de datos porque hay acuerdo en que es una cuestion
meramente descriptiva ya que no permite hacer inferencia estadistica, es
empleado para tener una nocién de la estructura de las observaciones y de todas
las variables, para lo cual se obtienen grupos de unidades que sean homogéneos
en medida de la proporcion de los datos que recogen considerando todas las
variables. Mientras que el CL nos ayudo a catalogar estratos en cada variable, el
clustering nos ayuda a catalogar usando todas las variables a la vez.

Hay varias técnicas para realizar esta adecuacién, como el método k-means
(método no jerarquico) o complete linkage (método jerarquico) por medio de datos
estandarizados, asi se obtienen grupos homogéneos que comparten
caracteristicas en comun, y lo mas importante es que estan delimitados, que a su
vez el ambito espacial no tiene tanta importancia porque separa individuos no por
la contiguidad, sino por los datos que reportan (Linares y Lan, 2007: 158) en toda
el area de estudio.

Esta técnica tiene sus bases en la clasificacion geo-demografica también
conocida como geomarketing de los afos ochenta, basado en estilos de vida por
los niveles socioecondmicos y busqueda de clientes potenciales de acuerdo a
habitos de consumo, en los estudios de mercado son importantes sobre todo para
reconocer la demanda efectiva de una poblacion, ubicandolos en el espacio por
clasificacién de conglomerados segun su cercania.

Se agrupan unidades de observacion en una clasificacion determinada de
grupos socioecondmicos, y areas de vivienda semejantes, las cuales son utiles
para conocer de antemano a la poblacion y subsecuentemente realizar indices de
segregacion (Aguilar y Mateos, 2010, citado en Harris et al., 2005; Shevky, Bell,
1955). El objetivo es encontrar estos clusteres o zonas socioecondmicas por
estratos, los cuales definen los perfiles socioeconémicos de la ciudad a nivel de
AGEB’S urbanos.

El nimero de clusteres (o grupos) es definido a partir de los objetivos de
investigacion, depende del tamafio de la matriz de datos, de unidades y variables
consideradas, y asi mismo puede usarse la técnica de Analisis de Componentes
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Principales para definir la cantidad de variables pertinentes, de tal forma que unas
pocas expliquen la mayor varianza posible de todas las demas variables. Con lo
anterior, el proceso metodolégico apunta hacia la obtencién de porcentajes de
cada unidad de observacion de sus variables respectivas de los datos absolutos
debido a que cada AGEB tiene distinta cantidad de manzanas y hogares, para
después estandarizar los datos, de tal forma que todas las variables sean
comparadas en una misma escala y la distancia estadistica sea la misma entre las
observaciones.

Asi se obtendran desviaciones estandar sobre la media de variables, con media
igual a cero y desviacion igual a uno. Consecuentemente se realiza una matriz de
correlaciones para identificar variables que tengan baja relaciébn con otras
variables, menor correlacion entre si (Aguilar y Mateos, 2010), pero con el analisis
factorial previamente realizado nos ahorramos este trabajo ya que se redujeron las
muchas variables a unas cuantas que explican la mayor varianza y ademas
representan las dimensiones mas usadas en la literatura.

Habiendo hecho esto se procede a realizar el proceso de clustering: Primero se
define la medida de distancia entre los datos, como tenemos datos de intervalos
usaremos la distancia euclidea al cuadrado que puede ser bajo la técnica de k-
means (del método no jerarquico solo cuando se conoce el nimero de clisteres)
en un software estadistico o un método jerarquico como complete linkage (vecino
mas lejano cuando no se conoce el niumero de clusteres) para agrupar los
conglomerados, el cual agrupa de acuerdo a la distancia minima entre los datos
mas alejados de un clister y otro cluster, hay otras medidas jerarquicas como
simple linkage (distancia minima de los datos mas cercanos entre dos clusteres) o
mean linkage (distancia minima media de todos los datos de dos clusteres) y
otros; hay que sefalar que k-means es la técnica mas usada para clasificaciones
geo-demograficas que divide las unidades censales en un determinado numero de
clusteres a consideracion previa del investigador.

En los métodos no jerarquicos se buscara el nimero de clisteres arrojados por
el andlisis, mediante iteraciones ponderadas que minimizan las diferencias

internas en cada cluster y maximiza las diferencias entre clisteres; comparando
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las medias ponderadas con los estadisticos obtenidos de la técnica, se podra
apreciar las diferencias entre cada observacion y variable con la media
estandarizada global, que es igual a cero; los valores obtenidos representan una
media para cada cluster del nUmero de desviaciones estandar de los AGEB’S
respecto a la media de la variable para toda la ciudad con ayuda de las
interaciones realizadas, la cual actualiza las medias de los conglomerados
obtenidos (Aguilar y Mateos, 2010; Fernadndez, 2005). Estos clusteres pueden
mostrarse en cartografia para sefialar los estratos socioecondémicos y en donde
estan localizados, de esta manera cada estrato puede atribuirsele un nombre de
identificacion.

A nuestra consideracion emplearemos el método de conglomerados jerarquico
ya que como no tenemos antecedentes medibles sobre segregacion en Puebla,
nos interesa saber cudles serian los resultados 6ptimos arrojados de los analisis,
ya que es lo méas idéneo y mediante la obtencion de porcentajes de la variable en
cada AGEB urbana de las variables del analisis factorial, procederemos a obtener
clusteres con esta técnica habiendo tipificado las variables en porcentajes de
viviendas que tienen cierto bien socioecondmico, habiendo encontrado estos
clusteres se usara el método de k-medias para asignar a que cluster pertenece
cada AGEB,; se usaran dendogramas y se elegira un numero coherente de
clusteres de acuerdo al tamafio del universo de datos y unidades censales dados
por el método jerarquico; después mostraremos cuadros descriptivos de cada
cluster analizando las caracteristicas que comparten del método de k-medias.

Esta técnica ha sido utilizada en varios trabajos teniendo resultados
interesantes, por ejemplo Sanchez sefiala que Duhau y Giglia (2008) encontraron
datos coincidentes con su investigacion, sefiala que la estratificacion econémica
esta ligada con el origen urbano de las colonias de asentamiento y el tipo de
poblamiento, que existe una heterogeneidad al interior (de la Ciudad de México)
marcado por el poblamiento inicial y la proximidad fisica entre estos, siendo que
los estratos mas bajos de la observacion (méas de la mitad) tienen caracteristicas
homogéneas y cierta mejoria con el paso del tiempo, en contraste con los

marcados niveles de los estratos mas altos y su persistencia de concentracion en
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partes muy ubicadas y exclusivas de la ciudad. Ademas que al interior de estos
grupos esta ocurriendo una heterogeneidad con pautas leves de diferenciacion, y
también hay poblaciones que no presentan cambios de concentracion en el
tiempo, como es el caso de la poblacion mayor de 18 afios con educacion
superior, manteniéndose sin cambios entre 1990 y 2000 (Sanchez, 2012, citado en
Duhau y Giglia, 2008).
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INDICES DE SEGREGACION ESPACIALES Y NO ESPACIALES

En esta parte haremos unas consideraciones iniciales sobre el uso de los
indices de segregacién espaciales y no espaciales. Volviendo a hablar sobre
indices, en América Latina se han usado métodos como el indice de Disimilaridad
(Duncan y Duncan 1955) y el indice de Segregacion, y entre otros para identificar
gue existen patrones de concentracion (clusters), aunque no contienen un
componente espacial como se vera mas adelante y son muy similares. Hay
indices que tienen especificidad espacial como el indice | de Moran, que mide la
auto-correlacion espacial que prueba la existencia de segregacion o mas bien
dicho la correlacion de la variable de estudio con cada unidad censal, y a su vez
encontramos los indicadores locales de asociacion espacial para evaluar el grado
de agrupamiento de acuerdo a la contiglidad espacial, Fuentes y Hernandez
mencionan la segregacion por diferenciacion como el indice de disimilitud y
exposicion y aislamiento (Duncan y Duncan 1975, 57) y por localizacion (Phal
1988, 148) y entre muchos otros (citados por Fuentes y Hernandez, 2013) que
precisamente vienen a comprobar lo que los primeros indices no espaciales
indicaban.

Estos indices son métodos de andlisis utilizados en estudios urbanos porque
permiten clasificar distribuciones de distintos individuos u observaciones en un
area delimitada en distintas variables de estudio, y asi como comparar periodos de
tiempo estéticos, analizar por ejemplo grupos vulnerables, grupos migrantes que
viven en colonias, el origen étnico, o cualquier otro grupo que se desee estudiar;
ademas de gque los indices deben tener caracteristicas que deben cumplir, como
definir el entorno social de cada individuo y cuantificar el grado en que difieren
esos entornos sociales entre los individuos (Garcia, 2011: 9 citado en Reardon y
O’Sullivan, 2004), aunque como mas adelante mencionaremos, no muchos de los
indices cumplen cabalmente estos requisitos.

Linares aborda que debe haber tres requisitos que se deben cumplir para el
calculo de indicadores de segregacion, los cuales son: La comparacion de grupos

poblacionales diferentes o separacion de grupos (pobres contra no pobres), la
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diversidad de la poblacion a partir de las caracteristicas de estudio (como los
indicadores multigrupo y de un grupo, IS sefialado mas adelante), y la relacion de
las caracteristicas de poblacion con la ubicacién en el espacio geografico que
ocupan (como los indicadores que son espaciales) (Garcia, 2011: 8 citado en
Reardon y O’Sullivan, 2004).

Hay autores que clasifican estos indices de segregacién en cinco dimensiones,
de los cuales muchos no son espaciales): de igualdad (el primer enfoque de
Linares, 2013), de exposicion, de agrupamiento (clustering), de concentracion y de
centralizacion de las cuéles resalta el indice de Disimilitud de Duncan para medir
la similaridad o igualdad (Massey y Denton: 1988), por lo tanto la igualdad refiere a
la distribucion uniforme de un grupo o mas de poblaciones en todas las areas
locales, para lo que se obtendra una baja o alta representatividad de cierto grupo y
si hay desigualdad distributiva, el area estara segregada, es decir el grado del que
un porcentaje de un grupo social difiere del porcentaje de ese mismo grupo en
toda el area.

En cada una de las dimensiones existen tres tipos de indices, los de un grupo
(como el indice de segregacion/ ajustado por contigiidad en la dimension
igualdad) que miden cuan distribuido esta un grupo respecto a toda la poblacion,
los indices de dos grupos (a la que pertenece el indice de disimilitud en la
dimensidén igualdad) que comparan la distribucion de un grupo contra otro grupo,
y los indices multigrupo, que como su nombre lo indica analizan la distribucién de
varios grupos a la vez (Apparicio, Martori y Fournier, 2014).

Y hay otros indices que hacen referencia en la igualdad de la distribucion de
uno 0 mas grupos en cada unidad censal, los llamados mutigrupo, “Un grupo de
poblacion presenta segregacion si esta repartido de forma desigual entre las
zonas o unidades espaciales de una ciudad. Por ejemplo, si un grupo representa
el 20% del total de la poblacion del municipio, en cada seccion censal ha de haber,
en el caso de no-segregacion, el 20% de poblacion de este grupo. Cuanto mas
alejado de esta situacion se encuentre el grupo en cuestion, mayor sera la

segregacion residencial del mismo” (Martori, Hoberg y Surinach, 2006: 3).
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indices no espaciales

Un indice muy importante en la dimension de igualdad para un solo grupo de
estudio es el indice de segregacion (IS), este mide la distribucion de un
determinado grupo de poblacibn dada una caracteristica en el espacio
dependiendo del nivel de desagregacion, ésta se expresa de 0 a 1 donde O
significa nula diferencia proporcional entre el grupo minoritario (la variable usada)
y el resto de poblacion del area censal, y uno significa maxima segregacion que la
distribucion en cada unidad censal no es igualitaria. El IS obtenido se interpreta
como la proporcion o porcentaje del grupo segregado en una zona de observacion
gue tendria que repartirse en el espacio para tener una distribucién equitativa en
dicho espacio (Martori y Hoberg, 2004, citado en Jakubs 1981 y Masey, Denton
1988b).

Figura 7. Notacién de indice de Segregacién

IS<1

donde:

xi = Poblacién del grupo minoritario en la seccion censal i.
X = Poblacion total del grupo minoritario en el area.

t; = Poblacién total en la seccion censal i.

T = Poblacion total del area

n = Numero de secciones censales del area.

Fuente: Martori y Hoberg, 2004

Cabe resaltar que entre los indices usados para medir igualdad (la dimensién
mas analizada académicamente) para dos grupos de estudio se encuentra el
indice de Disimilaridad o Disimilitud (D) (eveness), propuesto por Duncan y
Duncan (1955) y perfeccionado por Massey y Denton (1988), modificado por Morril
(Pérez, 2011, citado En Wong, 1999). Es un indice sintético que no podria dejarse
de lado y ademés de ser el mas visto en articulos de estudios urbanos en
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segregacion. Es muy similar al IS excepto que ahora se comparan proporciones
de dos grupos y no de un grupo frente al resto de poblacion.

Si el indice es igual a 0 el grupo minoritario esta uniformemente repartido, por lo
que cero significa minima segregacion y uno maxima segregacion, en otras
palabras cuando se obtiene cero significa que en todas las unidades censales
existe la misma proporcién de un grupo social con el resto de la poblacién (Prieto y
Formiga, 2010: 6, citado en Rodriguez, 2001), por lo tanto hay una distribucion
idéntica de un grupo en todas las unidades geograficas y hay segregacion cuando
este grupo viven en unidades distintas; la interpretacibn es que el porcentaje
obtenido en D, es el porcentaje del grupo minoritario que debe cambiar de
residencia o de unidad censal para llegar a una distribucion equitativa (Martori y
Hoberg, 2004, citado en Jakubs 1981 y Masey, Denton 1988b). Se considera que
valores entre 0.3 y 0.6 significan nivel de segregacion media y encima de 0.6 un
nivel muy segregado (Aguilar y Mateos, 2010: 23).

Figura 8. Notacion de indice de Disimilaridad
1 n
Xi i
D== E —-2| 0<p
2 Lilx Y
=1

IA
—_

donde:

x; = Poblacién del grupo minoritario (bajo estudio) en la seccién censal i.
X = Poblacion total del grupo minoritario (bajo estudio) en el area.

y; = Poblacion del grupo mayoritario (de referencia) en la seccién censal i.
Y = Poblacion total del grupo mayoritario (de referencia) en el area.

n = Numero de secciones censales del area.

Fuente: Martori y Hoberg, 2004

Ciertamente existen criticas hacia este indice por su falta de espacialidad
(dentro de los requisitos que debe cumplir un indice), por lo que se considera no
espacial, ademas de comparar dos grupos de poblacion que comparten una
caracteristica en comun, como podria ser comparar ricos con pobres
(diferenciados por cierto umbral cuantitativa de bienes econdémicos adquiridos);

hay otras limitantes como el tan conocido problema del tablero de ajedrez que se
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refieren a la escala de la vecindad, falta de confiabilidad estadistica, unidades
espaciales no modificables (ya que los AGEB’S se definen por la estructura
urbana y otros datos que no analizan la homogeneidad de -caracteristicas
demograficas).

Ademas no explican la segregacion al interior del area de estudio porque son
globales (por lo que el | global y local de Moran tiene mas ventajas), asi como la
falta de localizacion relativa de contiglidad (que las unidades censales son
independientes) tal como sucede con otras medidas como lo son el indice de
Aislamiento o el indice de Interaccion (Garrocho, Campos-Alanis, 2013: 9). Hay
otros indicadores que son espaciales como son indice de desigualdad corregido
por la longitud de la frontera y el indice de desigualdad corregido por la frontera
gue miden la igualdad y tienen incluida una matriz de configuracion de unidades
censales para analizar la contigliidad™®, aunque no es de nuestra motivacion
realizar tantos indices ya que el esfuerzo seria alargado y tardado porque

demostraria los mismos resultados que con el | de Moran.

Figura 9. El problema del tablero de Ajedrez

i
|

Fuente: Garrocho y Campos-Alanis, 2013: 9

Los anteriores indices no espaciales no distinguen la distribucion de la forma o

patron de la segregacion, ya que el orden de colores blanco y negro (que vienen

1 véase la definicion de AGEB’S urbanos de INEGI (pié de pagina 1). Es por esto que se puede
obtener informacién a nivel de manzanas para que cada investigador agrupe sus propias unidades
censales, siendo una gran ventaja.

12 véase Martori, Hoberg y Surinach (2006) para mas detalles sobre estos indices.
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siendo dos grupos distintos de poblacion dicotomicos) de un tablero de ajedrez
normal significaria nula segregacion y un patrén perfectamente dividido de los
colores blanco y negro representa perfecta segregacion, pero una distribucién
media no aleatoria de los colores del tablero significaria mediana segregacion, el
problema reside en que la segregacion no se internaliza, a decir verdad no importa
tanto la forma o patron porque los indicadores siempre seran globales.

Ademaés existe el problema de definicién de vecindad™® (contigiiidad), es decir,
si solo considero como vecinos a los que estan contiguos de mi, o también a los
gue son vecinos de mis vecinos, o hasta un tercer nivel, o considerar vecinos a los
gue al menos se comparte un punto tangencial o al menos vértices juntos.
Inclusive se han hecho pruebas de contundencia de los indicadores no espaciales
contra los espaciales (IS y D contra | de Moran) al modificar sus patrones de
densidades de sus grupos de observacién'*, sin importar cuanto se modifique el
“tablero de ajedrez” de su espacio siempre resultara exactamente el mismo
resultado en los indices no espaciales, mientras que en los espaciales si cambia el
resultado si cambia el “tablero de ajedrez” (Garrocho y Campos-Alanis, 2013).

Aungue ambos indices (IS y D) no contienen un factor de contigiidad, son
importantes dado que rapidamente indican la cantidad de individuos que tendrian
gue moverse de lugar para tener una dispersion perfecta en el espacio
globalmente, basta con saber que ciertamente hay porcentajes de poblaciones
gue estan segregados y que no hay homogeneidad en el area, por lo que serian
como una primera pista de la segregacion; creemos que en el espacio no solo es
suficiente tener medidas de contigiidad, ya que la segregacion es
multidimensional, basado en el mercado y definido por las economias de
aglomeracion, capturar todos estos componentes en un solo indicador es

inimaginable, y no basta con solo considerar la vecindad.

'3 Estos criterios de vecindad se definen de tres formas: criterio de la torre, que considera como
vecinos a unidades que comparten fronteras al menos cortas; el criterio del alfil, con quienes se
roza al menos en un punto (vértice) o el criterio de la reina, que toma por igual a los dos. Existen
otros criterios de vecindad como la Euclidiana (a cierta distancia de un origen) o Manhattan
(Garcia, 2011)

* para mas detalles sobre estas pruebas véase Garrocho y Campos-Alanis (2013).
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Podemos sefialar que las interpretaciones son distintas a la que ofrece | de
Moran dependiendo de la estructura de los datos, aunque se admitiria que el | de
Moran es mas complejo, por lo que es importante empezar el analisis con los
anteriores indices y después con este indice; en nuestra investigacion queremos
relacionar distintas variables de acuerdo a los componentes socioecondémicos, de
ingreso, educacion, de empleo y gastos de los hogares, y entre otros ya
mencionados, de las variables reducidas que por andlisis factorial y en otros textos

se han definido.

indices espaciales

Dentro del Analisis Exploratorio de Datos Espaciales (AEDE), encontramos un
conjunto de técnicas para conocer la relacion de los datos con sus unidades de
observacién con métodos estadisticos con tal de hallar patrones dentro de un SIG
porque consideran un arreglo de vecindad, en general este conjunto de andlisis es
necesario para estudiar estadisticos, fenbmenos netamente espaciales que se
arreglan por medio de matrices de longitudes y distancias por producto cruzado,
de puntos, lineas, superficies, longitudes y otros, porque existe una dependencia y
heterogeneidad de la informacién espacial, ya que todo esta relacionado con todo,
agrupados e influenciados por una auto-correlacion.

Por lo que toda auto-correlacion espacial puede ser considerado como un
AEDE, porque debe mostrar conglomerados espaciales, valores atipicos y no
estacionalidad en los datos (Garcia, 2011), en general son necesarios para
descubrir esquemas y patrones de asociacion espacial o hallar inestabilidad en los
datos espaciales en valores atipicos, “la auto-correlacion espacial permite
descubrir si se cumple la hipétesis de que una variable tiene una distribucion
aleatoria o0 si, por el contrario, existe una asociacion significativa de valores
similares o no similares entre zonas vecinas” (Martori, Hoberg y Surinach, 2006:
7).

Podriamos decir que el | de Moran es el pilar de la investigacion. Como se
menciono, el | de Moran es muy concurrente y se usa para evaluar la auto-

correlacion espacial de variables de estudio, observado como un test de
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correlacion de espacios adyacentes mediante la evaluacion de su significancia
estadistica, en seguida presentamos el | Global de Moran. Es muy similar al
coeficiente de correlacion de Pearson, aunque el | Global de Moran incorpora una
matriz de contigliidad de areas para determinar la asociacion entre observaciones.

Su funcion es principalmente indagar sobre si realmente existe un grado de
asociacion entre datos, a lo que en nuestro estudio de segregacion vendria
equivaliendo a que si individuos de la misma naturaleza o caracteristicas tienden a
agruparse espacialmente, es decir si las élites urbanas tienden a agruparse entre
si y si los pobres tienden a agruparse entre si. El | Global de Moran (IGM) ha sido
usado en trabajos como Garrocho y Campos-Alanis (2013), Anselin (1995), Garcia
(2011), Martori, Hoberg, y Surinach (2006) y Wong (2002, 2004).

El indice arroja un unico valor que sintetiza la intensidad de segregacion
correlacionada que va de -1 a +1; -1 significa auto-correlacién negativa perfecta
(dispersion perfecta, o que la unidades de observacion estdn rodeadas de
unidades opuestas) y +1 auto-correlacién positiva perfecta (concentracion
perfecta, las unidades estdn rodeadas de unidades similares); entre mas nos
acerquemos a (+1) indicara que efectivamente hay patrones de agrupamiento de
individuos de cierta caracteristica, por lo que es deseable tener valores cercanos a
uno para estudiar la segregacion, por lo que se confirmaria en un solo indice la
existencia de segregacion (agrupamiento) que construir cada indice de las cinco
dimensiones antes expuestas de la segregacion. Ademas, el valor del coeficiente
se valida con una prueba de significancia estadistica con un supuesto de

distribucion normal de Z. (Fuentes, Hernandez, 2013: 12, citado en Anselin, 1993).

Figura 10. Notacion de indice Global de Moran

| — j:n — —
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'> De acuerdo a los autores, el software GeoDa es una herramienta Util para hacer correlacion espacial,
indicadores globales espaciales y locales, de tipo y su posible localizacién, ademas el software ArcGis
también ofrece esta herramienta.
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Donde:

n = Total de unidades espaciales en el mapa

Wi = Matriz de distancias que define si las unidades (i, j) son vecinas, 6 matriz de contiguidad
n*n de pesos espaciales (la vecindad puede ser definida por la técnica torre, alfil o reina, en
nuestro caso preferimos la técnica reina a un primer nivel).

Xi = Valor de la variable de estudio en cada unidad espacial i analizada

X; = Valor de la variable de estudio en cada unidad espacial j vecina

Fuente: Fuentes y Hernandez, 2013

La matriz de pesos espaciales tiene una asociacion lineal con los vectores de
valores observados, es la representacion de la contiglidad donde cada elemento
w;; (unidad de observacion con otra unidad de observacion) tiene un valor de cero
si una unidad no tiene vecindad alguna con otra unidad, si existe vecindad entre
dos unidades entonces puede tomar cualquier otro valor positivo dependiendo del
criterio del investigador, es decir, si define vecindad hasta un tercer orden o
segundo orden tomando como nula vecindad w; = 0, los valores serian uno y dos
respectivamente, por lo que el primer orden tomaria un valor de tres (el vecino
inmediato) mediante las técnicas de contiguidad torre, alfil o reina, el resultado es
la suma de filas y columnas para todas las variables y todas las unidades
espaciales. Para esta investigacion usaremos solo valores binarios (1, 0) para
definir la vecindad. Estos valores toman en cuenta la varianza entre valores
vecinos de un variograma (Garcia, 2011).

El IGM es muy similar al coeficiente de correlacion de Pearson por su
interpretacion, ya que un valor positivo indica que el grupo social bajo estudio
tiende a estar correlacionado en continuidad en el territorio y por lo tanto hay
indicios espaciales de segregacion, “Es decir, muestra que la proporcion de ese
grupo de poblacién en cada unidad espacial (i.e. AGEB) esta relacionada con la
proporcion del mismo grupo de poblacion en las unidades espaciales vecinas y
gue su patron espacial es mas o menos distante de un patrén aleatorio” (Garrocho
y Campos-Alanis, 2013: 281), mientras que un valor negativo reflejara que el
grupo se distribuye aleatoriamente sin un patrén especifico y por lo tanto no hay
segregacion, hay independencia espacial.

Puede que en un AGEB exista una proporcion alta de un grupo social, mientras
gue en la unidad vecina la proporcion es baja, y el siguiente vecino reporta alta
proporcion y el siguiente vecino tiene un valor bajo, esto indica que no hay
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segregacion de alguna manera. Un valor cero indicaria que hay aleatoriedad
media, es decir, que es un valor comprendido entre segregacion y no segregacion,
ciertamente habria segregacion pero no tendria un patron I6gico. En esencia el
IGM encuentra si las unidades censales con altas proporciones de un grupo social
son vecinos o estan cerca de otras unidades con proporciones también elevadas a
nivel global, de tal forma que entrega un grado estadisticamente significativo de
agrupamiento en la ciudad (Monkkonen, 2013: 136).

Con el cociente obtenido se evalla la significancia estadistica (un valor positivo
refleja la concentracion espacial y por lo tanto hay correlacion) con la distribucion
de probabilidad en una prueba bajo supuestos de normalidad, el estadistico Z
sigue una distribucibn normal estandar, se puede inferir estadisticamente
mediante un test de hipotesis nula que busca probar la hipétesis de independencia
espacial (no auto-correlacion) entre unidades en la variable estudiada, en la que
se prefiere la hipotesis alternativa ya que refleja la varianza correlacionada de los
valores observados y por lo tanto hay segregacion (Pantale6n, 2012: 51) bajo

supuestos de distribucion normal donde la auto-correlacion es cero.

Figura 11. Gréfico de Moran. Espacio de relaciones entre dos variables estandarizadas
A ‘
v |

Bajoen X . Alto en X
Altoen Y . Alto en Y
(-+) ! (*++)

Media aritmética

Bajoen X . Alto en X
BajoenY ' BajoenY
(==) ' (+-)

Media aritmetica

Fuente: Linares, S. (2013)

Es posible mostrar los resultados del IGM en un grafico de dispersién de cuatro
cuadrantes en un software, “Si el grafico se divide en cuatro cuadrantes, siendo el

primero el que se localiza en la parte superior derecha se enumeran siguiendo el
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sentido de las manecillas del reloj de | a IV, se puede visualizar la manera en que
se relacionan los valores de cada unidad geografica con el resto de las unidades.

En el eje de las x (Figura 11) se encuentran los valores estandarizados de la
variable bajo analisis para cada unidad espacial del area que se esta analizando
mientras que en eje de las y se encuentran los valores estandarizados del
promedio de los valores las unidades vecinas de la misma variable” (Pantaledn,
2012: 52). El proposito es encontrar patrones visuales de agrupamiento que
tengan valores similares, En el cuadrante | y Il se encuentran los clusteres de
casos con valores similares, mientras que las unidades en el cuadrante Il y IV no
estan formando agrupamientos que comparten caracteristicas en el espacio.

La correlacion espacial es usado en geografia, basado en cudales unidades
cercanas se parecen en mayor medida que aquellas mas alejadas; segun Pérez
indica la existencia de una asociacién estadistica significativa, una auto-
correlacion de la variable de estudio consigo misma, sea positiva 0 negativa, entre
unidades espaciales y se menciona que el indice Global de Moran “no brinda
elementos para determinar espacialmente coOmo se concentra la poblacion
(localmente). En este caso se han utilizado los indicadores locales de asociacion
espacial (LISA, por sus siglas en inglés) para probar la correlacion espacial (a
nivel de cada observacion). Estos indicadores son una descomposicion del indice
de Moran y con ello se intentan conocer las relaciones espaciales de unidades
mas pequefias en los denominados mapas de segregacion” (Pérez, 2011 citado
en Feitosa et al., 2007).

Planteados por Anselin (1995), su proposito es establecer cllusteres de
concentracion contiguos a niveles locales de la ciudad de observacion y son
importantes debido a que los indicadores pueden mapearse, ya que el IGM no
puede explicar la distribucién y patrones internos de las unidades censales, sino
gue solo indica si existe la segregacion pero tomando la ciudad como un todo
(Pérez, 2011); los indicadores locales si pueden mostrar la distribucion interna en
grandes patrones de tal forma que la ciudad pueda dividirse en grandes

conglomerados de unidades cuasi-parecidas por el criterio de vecindad, ya que
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descomponen el IGM en aglomeraciones espaciales que son estadisticamente
significativas que otros estadisticos no pueden hacer.

Los ILM “primero evaluaran el grado de agrupamiento espacial local alrededor
de wuna localizacion individual; segundo indicaran la presencia de no-
estacionalidad espacial y sugerirAn la presencia de puntos atipicos o de
regimenes espaciales. Es decir, los indicadores locales permitirAn conocer si
existe una relacion espacial de la variable utilizada poniendo a prueba la hipotesis
de una distribucion aleatoria espacial de los datos y a su vez se conocera el tipo
de asociacion espacial que estos tienen, en el caso de que exista” (Garcia, 2011
20).

Figura 12. Notacién de indice Local de Moran
i=1

. . X;— X, Ly .
Z; Z; = desviaciones de la media de Z; = ‘Tl donde o es la desviacion estandar de x;

Fuente: Garrocho y Campos-Alanis, 2013: 282

Con lo anterior se clasifican unidades espaciales de acuerdo al valor del indice
arrojado correspondiente a la contigiiidad de las unidades espaciales vecinas en la
matriz de distancias. Primeramente con una prueba de robustez, a través de
permutaciones, se encuentran las localizaciones donde primeramente el
estadistico local de Moran es significativo (como un test de significancia) ante un
valor pseudo de significancia donde las unidades de observacién se agrupen en
un mapa y tras las permutaciones puedan quedar estables sin cambios (Garcia,
2011: 31, Pantale6én, 2011). Las categorias de clasificacion son las mismas
categorias sefialadas en los cuadrantes del grafico de dispersion del indice Global
de Moran, donde existen valores significativos y no significativos.

Los primeros se dividen en cuatro categorias: el primero se refiere a unidades
con valores bajos del atributo de estudio vecinos de unidades con valores bajos
también (Bajo-Bajo, cuadrante Ill), unidades espaciales con valores altos rodeadas
de unidades altas (Alto-Alto, cuadrante 1), unidades espaciales bajas en el atributo

de estudio pero rodeadas de unidades con valores altos (Bajo-Alto, cuadrante V),
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y unidades espaciales con valores altos del atributo de estudio pero rodeadas de
unidades espaciales con bajos valores (Alto-Bajo, cuadrante Il), y finalmente las
unidades estadisticamente no significativas cuyos valores no son confiables en
términos estadisticos; estas categorias identifican la localizacion de areas
intensamente segregadas en partes confiables de estudio (Garrocho y Campos-
Alanis, 2013: 282).
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PRESENTACION DEL AREA METROPOLITANA DE PUEBLA Y UBICACION
DE SUS PRINCIPALES ECONOMIAS DE URBANIZACION

Descripcion del area de estudio

En México se delimitan sistematicamente las zonas metropolitanas de la nacion,
llevadas a cabo por la Secretaria de Desarrollo Social (SEDESOL), el Consejo
Nacional de Poblacién (CONAPO) y el Instituto Nacional de Estadistica, Geografia
e Informéatica (INEGI), presentados en documentos técnicos. Al afio 2005 se indico
la existencia de 56 zonas metropolitanas en el territorio nacional que albergaban el
36% de la poblacion del pais. Ahora en el 2010 se identifican 59 zonas
metropolitanas, la poblacién residente asciende a 63.8 millones de personas,
representando el 56.8 por ciento de la poblacién nacional; aunque a decir verdad
la metodologia y la anexién de nuevas localidades urbanas han cambiado el
tamafio y nimero de zonas. Se destaca que la zona metropolitana Puebla -
Tlaxcala sigue ocupando el cuarto lugar de acuerdo a su tamafio poblacional.

Segun la metodologia de SEDESOL, CONAPO e INEGI, empleada en todo el
territorio nacional, la zona metropolitana Puebla — Tlaxcala esta compuesta por un
municipio central donde se localiza la ciudad principal que da origen a la zona
metropolitana y que presenta integracion fisica con municipios exteriores
conurbados fisicamente, con criterios estadisticos, y aquellos municipios no
conurbados pero importantes para la planeacion urbana.

El municipio central posee funciones y actividades que rebasan el limite del
municipio que originalmente los contenia con otros municipios conurbados
fisicamente, y otros no conurbados pero con importantes interacciones con el
municipio central. Estos reciben el nombre de municipios exteriores segun criterios
estadisticos, geogréaficos y de politica urbana. Se encuentran localizados a menos

de 10 Km. de la zona central, con al menos un 15% de su poblacion que trabaja
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en ellay 75% de su poblacion econémicamente activa en actividades industriales
o de servicios™®.

La delimitacién oficial de la Zona Metropolitana Puebla - Tlaxcala incluye 39
municipios, 19 ubicados en el Estado de Puebla y 20 en Tlaxcala. Se incluyen
territorios municipales completos porque es la minima division politica
administrativa que dispone de una asignacion presupuestal, los limites geograficos
son generalmente estables en el espacio y en el tiempo; y se posee informacién
censal fundamental para su definicion. De estos 39 municipios, para la
investigacion hemos de “recortar” la zona para estudiar los municipios
correspondientes al Estado de Puebla, quedandonos con aquellos municipios mas
representativos y conurbados fisicamente al municipio mas grande, contenedor de
la principal ciudad central.

Dentro de los municipios se consideran tanto localidades urbanas como rurales;
por lo que el empleo del &mbito urbano exige solo considerar a las localidades
urbanas, en resumen nuestra investigacion se erige a analizar los AGEB’S de las
localidades urbanas de los municipios centrales conurbados; hacemos esta
distincion por la facilidad de la obtenciébn de datos de INEGI, ademas de lo
laborioso que conlleva estudiar un area tan grande, lo que es factible y
comprensible para esta investigacion.

Entendiendo estas formas de ordenacion urbana, hemos seleccionado
municipios que contienen estas caracteristicas de aglomeracién, en parte
respetando la funcionalidad del municipio central y la conurbacion fisica que no es
mas que la contigliidad y continuidad de la mancha urbana dentro del territorio en
cuestion; esto entendido como aglomeracién urbana'’. En otras palabras es un
area metropolitana, habitada y urbanizada que permite una anexion y continuidad
con un nucleo central permitiendo su articulacion territorial, que en muchos casos
no coincide con los limites politico-administrativos.

Por ende es el nicleo que articula a la region metropolitana de la cual forma

parte. Dicho lo anterior, llamaremos a nuestra area de estudio Area Metropolitana

'® Revisar “Delimitacion de las zonas metropolitanas de México 2010” de CONAPO, SEDESOL e INEGI.
Edicidn: Junio de 2012.
7 Asuad (2000), Pérez y Pujol (Ed.) (2003).
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de Puebla (AMP), que corresponde al area urbanizada que tiene conexidn
espacial y continuidad fisica correspondiente a las localidades urbanas con sus
respectivos AGEB’S urbanos. Esta conformado por 10 municipios que articulan la
zona dentro del Estado de Puebla, simplificado de acuerdo a la divisiéon politico-
administrativa y por el peso relativo que ejerce la ciudad de Puebla en su periferia
como municipio central; los municipios son: Amozoc, Coronango, Cuautlancingo,
Juan C. Bonilla, Ocoyucan, Puebla, San Andrés Cholula, San Gregorio Atzompa,
San Miguel Xoxtlay San Pedro Cholula.

Tabla 1. Area Metropolitana de Puebla: Poblacion, tasa de crecimiento y densidad media
urbana, 1990-2010

Tasa de crecimiento Densidad

Poblacion medio anual % Superficie gesdi: AGEB’s

Municipio 1990- 2000- (km) urbana urbanos
P 1990 2000 2010 2000 2010

Amozoc 35738 64315 100964 6.1 45 135.1 51.4 37
Coronango 20576 27 575 34 596 3 2.2 36.7 19.7 19
Cuautlancingo 9 047 46 729 79 153 4.9 5.2 38.2 a7 25
Juan C. Bonilla 11 495 14 483 18 540 2.4 2.4 22.3 21.9 9
Ocoyucan 17 708 23619 25720 29 0.8 1198 19 10
Puebla 1057454 1346916 1539 819 2.5 1.3 547.3 102.9 490
San Andrés
Cholula 37 788 56 066 100439 4.1 5.8 58.7 41.3 45
San Gregorio
Atzompa 5593 6 934 8170 2.2 1.6 11.8 15.5 3
San Miguel Xoxtla | 7 478 9 350 11 598 2.3 2.1 8.3 44.8 2
San Pedro Cholula | 78 177 99 794 120459 25 1.8 76.9 41.2 39

Fuente: Andlisis de resultados de "Delimitacion de las zonas metropolitanas de México 2010".
SEDESOL, CONAPO E INEGI

Los datos son coherentes a la situacion nacional, sobre todo en el ambito
urbano; la evolucion poblacional se dio de esta forma: 1990: 1,295,054; 1995:
1,526402; 2000: 1,695,781; 2005: 1,897,302; 2010: 2,039,458 (INEGI, Censos de
Poblacion y Vivienda, Conteos de Poblacion y Vivienda, 1990-2010, valores
absolutos). El AMP esta localizado en la parte centro oeste del estado de Puebla
limitando al norte con el estado de Tlaxcala, tiene una superficie municipal de
1055 kilometros cuadrados.

En su interior existen zonas naturales clasificadas como parques y reservas
locales, que también funcionan como contenedores del crecimiento urbano de la

metrépoli, por ejemplo la sierra de Tenzto y la presa de Valsequillo construido en
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1956 con su rio Atoyac al sur y suroeste de Puebla. La Reserva Ecoldgica Cerro
Zapotecas en San Pedro Cholula, que viene dividiendo fisicamente el noreste con
Huejotzingo. Hacia el norte se encuentra la limitacion estatal con Tlaxcala con
amplios corredores industriales y la poblacién que habita entre la carretera federal
y Tlaxcala, hacia el este encontramos el Parque Ecolégico Recreativo Flor del
Bosque junto a la localidad de Casa Blanca de Amozoc, aunque en realidad el

AMP llega hasta la principal localidad de Amozoc de Mota.

Mapa 1. Localizacion de AGEB’S urbanos del Area Metropolitana de Puebla.

T

Leyenda
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AGEBS del AMP
Municipios del AMP
AGEBS urbanas

Municipios

i
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Fuente: Elaboracion propia

La ciudad de Puebla como centro de la metrépoli desempefia las funciones de
servicio y comercio, entre ellos servicios gubernamentales, financieros,
comerciales, comunicacion, transporte, etc., habiendo relegado parte importante
de la industria hacia las afueras de la misma en el pasado, en la periferia cercana

y lejana del municipio, y también en otros municipios que desempefian funciones
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del mercado secundario y primario, proveyendo productos manufactureros e
industriales, materias primas y productos agricolas en menor volumen,
destacandose San Pedro Cholula, Cuautlancingo y Amozoc como municipios

manufactureros (Asuad, 2000: 8).

Mapa 2. Area Metropolitana de Puebla, division por municipios y AGEB’S urbanos

San Miguel Xoxtla
Coronango
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Cuautlancingo
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San Andrés Cholula

Amozoc
San Gregorio Atzompa
Ocoyucan
Legend Puebla
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| AGEBS urbanos del AMP e mm— 115

Fuente: Elaboracion propia

Principales economias de urbanizacion

Nos interesa primero indagar en antecedentes, también en lo que caracteriza a
esta zona con los datos actuales que corresponden a la poblacién y categorizar la
segregacion que existe, para esto ubicaremos centros y subcentros vinculados
como las principales economias de aglomeracion, ya sean industriales o
comerciales y servicios, muchos de los cuales ya han sido identificados en

trabajos de mayor envergadura en las que nos apoyaremos; asi como la
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identificacion de clusteres zonales indispensables para dividir el AMP y de esta
forma arrancar con la medicion de la segregacion.

El proceso de metropolizacién de la ciudad de Puebla se ha expandido por el
favorecimiento de las condiciones econdmicas, a la par con la consolidacion
economica de México y la implantacion de nuevos subcentros, desde el nacleo
central del Centro Historico absorbiendo las localidades externas por la
conurbacion con ayuda de ejes viales y del transporte, asi como del movimiento
migratorio; esta forma de expansion indica que las residencias y actividades
economicas se han movido conjuntamente, dispersandose al mismo tiempo
haciendo aparecer nuevos subcentros (Pérez y Pujol, 2003: 92).

El desarrollo urbano se ha caracterizado por dar lugar a la conformacién de
cinturones metropolitanos que estan rebasando a las localidades mas periféricas
de municipios aledafios, por lo que el AMP es un resultado inmediato del
crecimiento y expansion fisica de la centralidad y subcentros, como de
descentralizacién e interaccién entre poblacion y actividad econémica, producto de
una expansion del centro monocéntrico a uno policéntrico débil con subcentros
gue impactan a la ubicacion poblacional por los servicios e industrias, formando
corredores de consumo (Asuad, 2000: 6).

Se identificaran subcentros menores que han empujado a las manufacturas y
comercio en los municipios contiguos y el centro principal, de tal forma que los
sectores de comercio y servicios se concentran en el centro. Ademas el
policentrismo esta jugando un papel importante por la ubicacion de zonas
habitacionales de buenos ingresos en las partes internas del AMP, juntamente con
un sector comercial dirigido a estos de tal forma que se refleja en la segregacion
socioeconOmica, aunque aun predomina la ubicaciéon central contra el de la
periferia.

Limitada nuestra zona de estudio, es necesario destacar la vinculacion de las
economias de aglomeracion entre el centro y los subcentros que yacen en la
articulacion urbana como nuestro eslabon tedrico-metodolégico que fundamenta la
dispersion segregativa poblacional en las ciudades, y verificar si estos tienen

relacion espacial alguna con la valorizaciéon de los contornos urbanos para las
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viviendas poblacionales y de la estratificacion socioeconémica que en ellas
habitan.

Identificaremos puntos urbanos de concentracion relativa de los mayores
lugares de empleo por actividad econémica, para después compaginarlos con el
estudio segregativo, afirmando la hipotesis de que los estratos econdémicos siguen
la ubicacién de las principales economias de aglomeracion, a las que podemos
identificar como los centros de mayor personal ocupado, ocurriendo en areas de
valorizacidbn urbana donde se aprecian contrastes espaciales en un momento
estatico. Por una parte un nucleo urbano dotado de centros de trabajo, servicios y
recursos para la poblacion donde viven los mejores conjuntos habitacionales
contra una periferia segregada que escasea de centros urbanos, con pocos
centros de trabajo, o predominantemente industriales, donde viven poblaciones de

estratos menores.
Mapa 3. Ubicacién de las unidades econémicas con méas de 100 personas ocupadas en el

sector terciario.
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Fuente: Elaboracion propia. Directorio Estadistico Nacional de Unidades Econdmicas INEGI
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Estos centros de mayor personal ocupado representan bien la concentracion de
las economias de urbanizacion, se presentan su ubicaciéon en mapas por AGEB’s
urbanos. Presentamos las unidades econdmicas por empresas manufactureras
(sector secundario) por mayor personal ocupado y también por sector terciario.
Las concentraciones son fuertes debido a la relacion entre el tamafio de la
produccion con el de la poblacion atribuidas a la proximidad que hay entre
proveedores y clientes, infraestructura y mano de obra; estas relaciones impactan
internamente a la ciudad y su forma policéntrica aan en su forma urbana. A
primera vista puede denotarse que estas unidades se encuentran todas dentro del

area urbana, a excepcion de algunas.

Mapa 4. Ubicacion de las unidades econdmicas con mas de 100 personas ocupadas en las

industrias manufactureras.
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Fuente: Elaboracion propia. Directorio Estadistico Nacional de Unidades Econdmicas INEGI
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También es sorprendente la dispersion del sector terciario, el cual incluye desde
servicios gubernamentales, comercio, servicios medicos Yy servicios a las
empresas, ya que son muchas y se concentran especialmente en el Centro
Historico, dispersandose poco a poco hacia afuera sobre las vias principales de
comunicacion. El sector secundario en cambio, estd mas concentrado hacia el
norte junto a vias rapidas de comunicacion en zonas industriales especificas y
hacia las afueras del nucleo urbano, siendo que al sur se debilitan las relaciones
de concentracion ya que su uso de suelo esta disefiado para zonas especificas de
vivienda, y por motivos de seguridad civil de ordenamiento territorial. Ciertamente
existen industrias en el nucleo urbano, aungque puede denotarse su ubicacién junto
a vias rapidas de la ciudad.

Con estas imagenes podemos ver el contraste y la concentracion relativa de los
centros de trabajo que caracterizan ciertos puntos en el area metropolitana,
podemos decir que tienen una ubicacion estratégica, guiados sobre todo por la
cercania a las principales vias de comunicacion. Habra que sobreponer estos
puntos con el patron segregativo que se encuentre y determinar si es que puede
hallarse en estudios de caso como éste cierta correspondencia con los temas de
urbanizacion, ligados al ordenamiento del territorio y desarrollo urbano

particularmente en el aprovechamiento del espacio.
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CAPITULO 4. RESULTADOS DEL ANALISIS DE SEGREGACION EN EL AREA
METROPOLITANA DE PUEBLA

ANALISIS FACTORIAL POR COMPONENTES PRINCIPALES

Dentro del AMP existen diferencias intraurbanas que necesitan de un enfoque
especial para captar las condiciones que tienen los individuos, y en lo posible
conocer si hay un punto de convergencia en las posibilidades socioeconémicas de
los habitantes, es por ello que necesitamos medir los niveles de desarrollo urbano
en lo socioecondmico. De la metodologia sefialamos las variables de ocupacion
del andlisis porque pensamos que hay relaciones fuertes de los niveles
socioecondmicos, el grado de insercion dentro del &mbito urbano y las condiciones
de la vivienda.

En el AMP existen estas condiciones, las variables de estudio disponibles
sirvieron para diferenciar hogares con el minimo acceso a bienes de aquellos que
estdn con mejores posiciones, incluso encima de la media. Se escogieron las
variables de estudio méas importantes para el Area Metropolitana de Puebla
(Cuadro 2); muchas variables fueron descartadas, porque suponemos que dentro
del AMP sucede un “aspecto sociolégico y material” que esta insertado, en donde
la urbanidad impone el consumo y tenencia de ciertos bienes que estan
fuertemente ligados dentro de las unidades censales, de manera que los mejores
hogares cubren el acceso a bienes privilegiados (como computadoras, internet,
teléfono celular), bienes basicos y otros bienes promedio del aspecto de la
vivienda (dormitorios, cuartos, tipo de piso).

Cabe recordar que las unidades de estudio son unidades censales y no
poblaciones, el tomar a una poblacién dentro de un AGEB es considerarla como
uno por las relaciones urbanas espaciales, con lo cual son AGEB’S que reportan
porcentajes locales de viviendas. Es decir, estamos evaluando el grado de
desarrollo urbano de cada unidad espacial, por lo que cada AGEB participa de la
urbanidad no solo por contigiiidad, sino con el alcance que tiene las viviendas
internas con los bienes indispensables; es por ello que los datos son porcentajes;

en los andlisis siguientes, los AGEB’S describen que porcentaje de viviendas o
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poblaciones (dependiendo de la variable) tienen acceso a cierto bien, ademas con
porcentajes eliminamos el problema de la concentracion desigual de viviendas por
unidad censal, ya que todos los AGEB’S tienen diferentes cantidades de viviendas
gue no podemos modificar ni mover.

Con andlisis factorial'®

, Se redujeron las variables de estudio para demostrar el
peso del aspecto urbano en la obtencién de los bienes socioeconémicos mas
importantes, esta técnica nos ayuda a seleccionar variables cuyos datos varien
mucho respecto a su media; serian aquellas que describan mejor el peso de la
varianza de todas las variables, (véase Capitulo 3, en Analisis factorial de
componentes principales: Variables explicativas de estudio para las pautas de
segregacion). En vista de que se estudian AGEB’S, hay que considerar que una
unidad censal tendra mayor importancia en el peso de la variabilidad si tiene
mayor porcentaje de hogares que cuentan con cierto bien, y por contraparte habra

poblaciones no privilegiadas con una pequefia parte de la variabilidad.

Cuadro 3. Lista de variables disponibles para el analisis factorial‘’

%Viviendas particulares habitadas que disponen de lavadora

%Poblacion de 18 afios y mas con educacion posbasica

%Viviendas particulares habitadas que disponen de refrigerador
%Viviendas particulares habitadas que disponen de computadora
%Viviendas particulares habitadas que disponen de internet

%Viviendas particulares habitadas que disponen de teléfono celular
%Viviendas particulares habitadas con 3 cuartos y mas

%Viviendas particulares habitadas que disponen de automévil o camioneta
%Viviendas particulares habitadas que disponen de linea telefonica fija
%Viviendas particulares habitadas que disponen de radio

%Viviendas particulares habitadas con dos dormitorios y mas

%Viviendas particulares habitadas que disponen de televisor

%Poblacién derechohabiente a servicios de salud

%Viviendas particulares habitadas que disponen de excusado o sanitario
%Viviendas particulares habitadas con piso de material diferente de tierra
%Viviendas particulares habitadas que disponen de drenaje

%Poblacién econémicamente activa

%Viviendas particulares habitadas que disponen de luz eléctrica
%Viviendas particulares habitadas que disponen de agua entubada en el &mbito de la vivienda

%Poblacion de 5 afios y méas residente en la entidad en junio de 2005

Fuente: Elaboracion propia de Principales Resultados por AGEB y manzana urbana
de Censo de Poblacion y Vivienda 2010 INEGI. Variables elegidas en distintos
estudios sobre segregacidon mostrados en Capitulo 3

¥ De acuerdo a los autores De |a Fuente, 2011y Pantaledn, 2012; Rubalcava y Schteingart, 1985;
Y la explicacidon técnica de cada variable puede verse en INEGI Conformacién de la base de datos de
Principales resultados por AGEB y manzana urbana del Censo de Poblacién y Vivienda 2010
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La variabilidad tiene importancia, tal como se demuestra en los resultados del
analisis factorial, siendo muy interesantes porque no sélo redujeron las variables,
también clasificé hogares y status socioecondmicos con la obtencion de 3 factores
0 componentes que pueden ser interpretados como los hogares que tienen
caracteristicas parecidas entre si, no importando a que AGEB pertenezcan,
llamense status socioecondmicos que comparten ya sea una gran cantidad de
variables privilegiadas o la carencia absoluta de ellas.

El primer componente resultd ser un status por AGEB de los hogares que
reportaron acceder a los bienes mas importantes, y que explican el mayor peso de
la variabilidad, un segundo componente es explicado por los AGEB’S de los
hogares que tienen los bienes minimos (como los servicios basicos), estos bienes
son pocos y por tanto el peso de su variabilidad es pequefio en comparacion del
primer componente, y el tercer componente que tiene un peso insignificante en la
variabilidad y por lo tanto son bienes cuyo porcentaje de acceso no varia
relativamente de AGEB a AGEB, y por lo tanto no son importantes para demostrar

la diferenciacion interna del AMP.

Tabla 2. Resumen del procesamiento de los casos

Casos
Vélidos Perdidos Total
N Porcentaje N Porcentaje N Porcentaje
669 98.8 8 1.2 677 100.0

Fuente: Elaboracion propia

Aquellos AGEB'’S sin datos disponibles fueron eliminados para no entorpecer
los andlisis. El analisis factorial por método de componentes principales se uso en
los 669 AGEB’S urbanos que componen el AMP. EI método usé el conjunto de
variables originales correlacionandolas primeramente, transformandolas en un
conjunto de combinaciones lineales nuevas a modo de obtener los componentes
de cada variable, como si se tratase de obtener los coeficientes de una regresion
simple, estos componentes estan correlacionadas entre si y por lo tanto explican

la mayor parte de la varianza, si algunos de ellos no lo estan entonces reportan
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una varianza distinta de la varianza total y por tanto son otro campo de datos que
no guardan mucha relacién con el primer grupo; el primer grupo-componente
explica la mayor parte de la varianza, el software estadistico SPSS?° busca
primero la mayor parte de la varianza explicada total, y asi con el siguiente.

La varianza midié la cantidad de informacién de un componente, la mayor
varianza representa mayor explicacion y por ende el primer componente contiene
las variables con la mayor varianza, hasta llegar al ultimo componente que tenga
la menor varianza. El primer paso para el andlisis factorial fue encontrar el calculo
de una matriz de correlaciones de Pearson de entre las variables usadas con sus
niveles de significancia para ver como estaban relacionadas bajo prueba de
normalidad de los datos, los coeficientes van de -1 a 1 que indican relacién lineal,
un cero no lo indica. De este analisis se obtuvieron varias conclusiones, ya que
permitieron definir los grupos de variables que serian factibles de introducir en
varias repeticiones del andlisis factorial.

Se introdujeron todas las variables en el procedimiento de correlaciones
bivariadas buscando una prueba de significancia bilateral para buscar la relacion
lineal entre variables, el resultado fue que no todas las variables fueron
significativas porque hay variables que arrojaron p-values altos, se identificaron
dos con valores p-values encima de 0.5, siendo ortogonales por no estar
relacionados: El porcentaje de poblacion nacida en la entidad no tiene relacion
alguna con la poblacién econémicamente activa ni con la ocupada, tampoco con
las viviendas de piso diferente de tierra, viviendas con dos dormitorios y mas,
viviendas con tres cuartos 0 mas, viviendas con luz eléctrica ni con viviendas con
drenaje.

Por interpretacion entendemos que haber nacido o no en el estado de Puebla
no es una condicionante para buscar o acceder a un empleo o tener mejores
condiciones de vivienda, en otras palabras no quiere decir que el hecho de ser
fordneo del estado no imposibilita trabajar o buscar trabajo y tener una mejor

vivienda, esto puede ser resultado de las migraciones que ha recibido el AMP,

%0 statistical Package for the Social Sciences (SPSS). Released 2009. PASW Statistics for Windows, Version
18.0 Chicago: SPSS Inc.
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ademas de ser un gran polo educativo y de empleo en la zona sur del pais, por lo
gue no puede ser tomado como factor de segregacion. Por otra parte el porcentaje
de poblacién ocupada no tiene relacion con las condiciones del hogar como son
las viviendas de dos dormitorios y mas, viviendas de tres cuartos y mas, viviendas
con luz eléctrica, viviendas con computadora ni con viviendas con internet; una
interpretacion de esto es que no es necesario trabajar para vivir en un hogar que
posea esas caracteristicas, y esto incluye poblacién estudiantil, trabajadores del
hogar, retirados, no activos, desocupados, etc.

En conclusion podemos descartar del analisis factorial las variables Porcentaje
de poblaciéon nacida en la entidad y Porcentaje de poblacion desocupada ya que
no tienen relacién con el resto de variables, porque no logran pasar la prueba del
coeficiente de correlacion de Pearson en p-value (sig) pequefio (hay linealidad)
teniendo valores altos (no linealidad) que aceptaban la hipétesis nula y por tanto
no son significativos para el analisis de segregacion en general. Por otra parte, la
desocupacion es una buena variable para analizar individualmente y tener una
idea de los AGEB’S cuya poblacion es vulnerable en empleo.

El siguiente paso consistio en extraer los factores Optimos necesarios que
representen las variables con el mayor peso de la varianza y asi encontrar las
variables explicativas mas importantes, esto se realizO con una reduccion de
dimensiones en software SPSS dentro del método de componentes principales
asumiendo que la varianza total se explica totalmente, la cual estimé las
puntuaciones factoriales de la matriz de correlacion con una serie de
combinaciones lineales como si se tratase de una regresion, para lo cual se
introdujeron las variables ya depuradas; para obtener la mayor explicacion de
variables se acudi6 al criterio del porcentaje de varianza o tomando un nivel de
varianza satisfactoria.

Las ponderaciones obtenidas se interpretan de acuerdo al numero obtenido,
donde un valor alto positivo refleja la interrelacién en el cualquier factor mientras
gue los valores altos negativos tienen una relacion inversa con ese mismo factor o
lo que es lo mismo, desfavorable para el factor; lo ideal es que una variable cargue
alto en un factor y cargue bajo en el segundo factor, aunque una variable puede
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compartir de su varianza entre dos factores y no tienen que ser continuos, es
decir, puede ser dentro del factor 1y el factor 3.

Primeramente se obtuvieron las comunalidades con las cuales se explicaria el
peso de la varianza de cada unidad censal individualmente, enseguida se
sumarian y se elevan al cuadrado agrupandose de acuerdo a las correlaciones de
las variables, resumiendo asi la varianza explicada de cada variable para después
mostrar la matriz de pesos especiales de la varianza explicada total, se dividid
entonces la varianza de los factores entre el niumero de variables para que asi
cada variable reporte una varianza empezando desde el primer factor inicial, el
modelo factorial por extraccion obtiene la proporcion de varianza de cada variable
gue puede explicar; por ello se necesita que la mayor parte de la varianza de cada
variable sea alta para que el analisis factorial sea ideal. Asi entonces las
comunalidades sirven para visualizar la varianza explicada por el modelo y de

cada variable, y dan una idea de cuales serian las variables explicativas finales.

Tabla 3. Tabla de comunalidades por extraccion de componentes principales

Tabla de comunalidades lnicial Extraccién
%Viviendas particulares habitadas que disponen de lavadora 1.000 .942
%Poblacion de 18 afios y mas con educacion posbasica 1.000 .939
%Viviendas particulares habitadas que disponen de refrigerador 1.000 .935
%Viviendas particulares habitadas que disponen de computadora 1.000 .932
%Viviendas particulares habitadas que disponen de internet 1.000 .920
%Viviendas particulares habitadas que disponen de teléfono celular 1.000 .883
%Viviendas particulares habitadas con 3 cuartos y mas 1.000 .863
%Viviendas particulares habitadas que disponen de automévil o camioneta 1.000 .853
%Viviendas particulares habitadas que disponen de linea telefénica fija 1.000 .841
%Viviendas particulares habitadas que disponen de radio 1.000 .788
%Viviendas particulares habitadas con dos dormitorios y mas 1.000 .785
%Viviendas particulares habitadas que disponen de televisor 1.000 779
%Poblacion derechohabiente a servicios de salud 1.000 .760
%Viviendas particulares habitadas que disponen de excusado o sanitario 1.000 .683
%Viviendas particulares habitadas con piso de material diferente de tierra 1.000 .660
%Viviendas particulares habitadas que disponen de drenaje 1.000 .658
%Poblacion econ6micamente activa 1.000 .651
%Viviendas particulares habitadas que disponen de luz eléctrica 1.000 .609
%Viviendas particulares habitadas que disponen de agua entubada en el &mbito 1.000 .568
de la vivienda
%Poblacion de 5 afios y mas residente en la entidad en junio de 2005 1.000 .538

Método de extraccion: Analisis de Componentes Principales
Fuente: Elaboracion propia
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Se ha marcado una linea roja para aquellas comunalidades que no pueden ser
explicadas suficientemente por el analisis factorial (por criterio propio debajo del
70%), los resultados muestran que la condicion migratoria de residencia es la peor
explicada por el modelo ya que solo reproduce el 53.8% de su variabilidad
particular, por lo tanto, su variabilidad no se equipara a la variabilidad total de
todas las variables, tampoco la variabilidad de la poblacion econémicamente
activa se parece mucho a la varianza total con un 65.1%, la variabilidad del acceso
a derechohabiencia es recogida plenamente por el modelo, bienes como radio y
television si figuran importantes, es facil notarlo porque en promedio son de los
bienes que tienen menos varianza en los hogares; los bienes basicos como agua
entubada, luz, drenaje y excusado tampoco son importantes en vista del grado de

convergencia urbana que tiene un area metropolitana y el tipo de piso tampoco es

importante.

Tabla 4. KMO y prueba de Bartlett

Medida de adecuacion muestral de Kaiser-Meyer-Olkin. .923

Prueba de esfericidad de Chi-cuadrado aproximado 18857.843

Bartlett Gl 190
Sig. .000

Fuente: Elaboracion propia

Para validar el modelo se recurrio al test KMO y a la prueba de esfericidad de
Bartlett, son test de significancia conjunta de adecuacion que evaltan el grado de
asociacion entre las variables, viendo que las correlaciones parciales entre
variables no sean pequefias con las correlaciones observadas, y continuar con el
analisis factorial. La medida KMO tiene un valor de .923 lo que afirma la seguridad
del modelo ya que son preferibles los valores altos, ademas la determinante de la
matriz de correlaciones resultdé ser de 3.35E-013, muy significativo ya que
demuestra la relacién entre variables tal como se mencioné en la correlacion de
Pearson. El estadistico Bartlett evalud la hipotesis nula de que la correlacion de
Pearson sea una matriz identidad (diagonal igual a 1 y los triangulos iguales a 0),
en vista de que hay correlacién entre variables el estadistico toma un valor grande
con un grado de significancia igual a 0,000. En conclusién si es factible continuar

el andlisis factorial.
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Abajo (Tabla 5) se presentan los porcentajes de varianza explicada de la
extraccion de factores, son los auto-valores de la matriz varianza-covarianza y el
porcentaje explicado que devuelve cada factor, esto es util porque en base al
criterio de la varianza se elegiran el nimero de factores convenientes del método
componentes principales, los auto-valores elegidos pueden ser mayores a 1 pero
basandonos en la mayor varianza posible. Ademas se ofrecen las covarianzas del
lado derecho de la tabla que coinciden con los auto-valores iniciales cuando se
usa el método de componentes principales ya que son saturaciones al cuadrado, y
hay tantos componentes como las variables usadas. Por cuestion de espacio se
muestran los primeros 10 componentes. Aqui vemos que especificamente hay 3
componentes para los cuales el modelo toma como componentes que explican la
mayor parte de la varianza con un acumulado del 77.93%, mientras que sus auto-

valores son mayores que 1 lo que significa que son representativos.

Tabla 5. Varianza Total explicada por 20 componentes = 20 variables

Sumas de las saturaciones al cuadrado de la
Autovalores iniciales extraccion

Componente % de la % % de la

Total | varianza | acumulado Total varianza % acumulado
1 12.231| 61.155 61.155 12.231 61.155 61.155
2 2.013| 10.067 71.222 2.013 10.067 71.222
3 1.342 6.708 77.930 1.342 6.708 77.930
4 .818 4.088 82.018
5 .617 3.087 85.105
6 530 2.652 87.758
7 .504 2.520 90.278
8 431 2.153 92.430
9 .365 1.824 94.254
10 .265 1.324 95.579
Método de extraccion: Analisis de componentes principales
Fuente: Elaboracion propia
Tabla 6. Matriz de 3 componentes

Matriz de componentes con 4 componentes 1 Comp;mente s

%Poblacion de 5 afios y mas residente en la entidad en junio de 2005 -390 | .324| 529
%Poblacion de 18 afios y mas con educacién posbasica 935 | -.220| -.128
%Poblacion econémicamente activa 369 | .435| -571
%Poblacion derechohabiente a servicios de salud .841| .041| -.226
%Viviendas particulares habitadas con piso de material diferente de tierra .735| .283| .201
%Viviendas particulares habitadas con dos dormitorios y mas 786 | -.285| .293
%Viviendas particulares habitadas con 3 cuartos y mas .860 | -.229| .266
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%Viviendas particulares habitadas que disponen de luz eléctrica 568 | .331| 421
%Viviendas particulares habitadas que disponen de agua entubada en el ambito de la .637 | .367| -.165
:)//I(XI/(ie\zgﬁdas particulares habitadas que disponen de excusado o sanitario .649 | .505| -.087
%Viviendas particulares habitadas que disponen de drenaje .668 | .451| .093
%Viviendas particulares habitadas que disponen de radio 853 | .214| .121
%Viviendas particulares habitadas que disponen de televisor 816 | .304| .144
%Viviendas particulares habitadas que disponen de refrigerador 961 | .090| .053
%Viviendas particulares habitadas que disponen de lavadora 970 | -.040| .004
%Viviendas particulares habitadas que disponen de automdvil o camioneta 781 | -487| -.077
%Viviendas particulares habitadas que disponen de computadora 905 | -.320| -.103
%Viviendas particulares habitadas que disponen de linea telefénica fija 827 | -.287| .272
%Viviendas particulares habitadas que disponen de teléfono celular .871| .100| -.337
%Viviendas particulares habitadas que disponen de internet .859 | -417| -.086

Método de extraccién: Componentes Principales (continuacion)
Fuente: Elaboracion propia

Ahora con este paso hecho es necesario reducir los coeficientes que no sean
significativos, los que tengan valores bajos pueden ser eliminados visualmente
para distinguir el peso que tienen en un factor especifico o especificos, esto se
logra hacer viendo detalladamente el tamafio de los coeficientes absolutos para
eliminar pesos insignificantes, elegimos suprimir los valores minimos de 0.4. La
matriz se muestra como sigue.

Tabla 7. Matriz de 3 componentes no rotados

Componente

1 2 3
%Viviendas particulares habitadas que disponen de lavadora .970
%Viviendas particulares habitadas que disponen de refrigerador .961
%Poblacion de 18 afios y mas con educacién posbasica .935
%Viviendas particulares habitadas que disponen de computadora .905
%Viviendas particulares habitadas que disponen de teléfono celular .871
%Viviendas particulares habitadas con 3 cuartos y mas .860
%Viviendas particulares habitadas que disponen de internet .859 | -.417
%Viviendas particulares habitadas que disponen de radio .853
%Poblacion derechohabiente a servicios de salud .841
%Viviendas particulares habitadas que disponen de linea telefénica fija .827
%Viviendas particulares habitadas que disponen de televisor .816
%Viviendas particulares habitadas con dos dormitorios y mas .786
%Viviendas particulares habitadas que disponen de automévil o camioneta .781 | -.487
%Viviendas particulares habitadas con piso de material diferente de tierra .735
%Viviendas particulares habitadas que disponen de drenaje .668| .451
%Viviendas particulares habitadas que disponen de excusado o sanitario .649| .505
%Viviendas particulares habitadas que disponen de agua entubada en el .637
ambito de la vivienda
%Viviendas particulares habitadas que disponen de luz eléctrica .568 421
%Poblacion econ6micamente activa 435 -571
%Poblacion de 5 afios y mas residente en la entidad en junio de 2005 .529

Método de extraccion: Analisis de componentes principales

Fuente: Elaboracion propia
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Nuevamente se observa que los coeficientes mas bajos del primer factor
coinciden plenamente con aquellas variables que no eran importantes en las
comunalidades, como bienes basicos, la condicibn migratoria en afios y la
poblacibn econémicamente activa; extrafiamente el tipo de piso apenas logra subir
unas posiciones y emparejarse con las variables mas representativas de las
comunalidades. Aun es dificil notar las relaciones de diferencia entre variables ya
gue muchas variables estan volcadas hacia el primer factor, mientras que en el
segundo factor hay relaciones débiles y también poco precisas en el tercero, para
adecuar estas medidas recurrimos a la rotacion de ejes usando método Varimax.

Este es un método de rotacion ortogonal que minimizé el nimero de variables
gue contienen saturaciones altas en cada columna y facilita el analisis factorial, se
obtuvieron también las varianzas explicadas por los factores rotados y una matriz
de estructura que sefala las correlaciones ahora entre factores compuestos las
variables. Por defecto SPSS no hace rotaciones, pero especificamos una rotaciéon
Varimax que conserva a los factores sin correlacionarlos (ortogonales). La
solucién rotada muestra una matriz de variables y factores con sus respectivas
varianzas rotadas de la varianza total explicada, con esto se pudo interpretar
mejor los resultados ya que las variables saturan con un Unico factor de
correspondencia y minimizan las varianzas débiles en los factores restantes,
mediante el cambio de angulo de ejes en las varianzas explicadas por cada

variable.

Tabla 8. Varianza total explicada

Componente Sumas de las saturaciones al cuadrado de la Suma de las saturaciones al cuadrado de la
extraccion rotacion
% de la % de la
Total varianza % acumulado Total varianza % acumulado
1 12.231 61.155 61.155 7.451 37.256 37.256
2 2.013 10.067 71.222 5.690 28.450 65.707
3 1.342 6.708 77.930 2.445 12.223 77.930

Método de extraccion: Andlisis de componentes principales
Fuente: Elaboracion propia
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Tabla 9. Matriz de componentes rotados

Componente
1 2 3
%Viviendas particulares habitadas que disponen de internet 910
%Viviendas particulares habitadas que disponen de automévil o .901
camioneta
%Viviendas particulares habitadas que disponen de computadora 877
%Poblacion de 18 afios y mas con educacion posbasica .830
%Viviendas particulares habitadas que disponen de linea telefénica fija | .806
%Viviendas particulares habitadas con 3 cuartos y mas .789
%Viviendas particulares habitadas con dos dormitorios y mas 774
%Viviendas particulares habitadas que disponen de lavadora .735]| .567
%Poblacion derechohabiente a servicios de salud .581
%Viviendas particulares habitadas que disponen de televisor .762
%Viviendas particulares habitadas que disponen de luz eléctrica .748
%Viviendas particulares habitadas que disponen de drenaje 747
%Viviendas particulares habitadas con piso de material diferente de .723
tierra
%Viviendas particulares habitadas que disponen de radio .715
%Viviendas particulares habitadas que disponen de excusado o .693
sanitario
%Viviendas particulares habitadas que disponen de refrigerador .640 | .669
%Viviendas particulares habitadas que disponen de agua entubada en .560
el ambito de la vivienda
%Poblacion econ6micamente activa 761
%Viviendas particulares habitadas que disponen de teléfono celular .561 .604
%Poblacion de 5 afios y més residente en la entidad en junio de 2005

Método de extraccion: Analisis de componentes principales

Método de rotacion: Normalizacion Varimax con Kaiser
La rotacion ha convergido en 11 iteraciones. Se suprimieron los valores menores que 0.5

Fuente: Elaboracion propia

Con la varianza total explicada en la suma de las saturaciones al cuadrado de la
rotacion se observa que la explicacion de la varianza ha sido redistribuida entre los
factores ya que antes el primer factor cargaba alto en la varianza dejando muy
poca para el resto de factores, los segundo y tercer factor ahora tienen mayor
peso y por lo tanto el peso de sus variables también. En la matriz de componentes
rotados es importante ver que fueron eliminados los coeficientes que presentaban
valores menores que 0.5 para observar mejor el peso de los factores®, la
comunalidad no ha sido afectada ya que la saturacion de la variable en un factor
aumenta pero disminuyo en los siguientes factores.

Con esto se reordenaron las variables que en realidad presentan mayor peso

en el andlisis, conjuntandose en grupos de variables que miden una parte

21 . . .« . . . .
En anexos puede verse la matriz sin eliminacion de coeficientes en la tabla 19
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dimensional de la vida urbana. Asi entonces observamos un primer factor que
explica el 37.25% de la variacion y corresponde a bienes de prestigio como
internet, automovil y computadora definidos por un nivel educativo alto, seguidos
de condiciones del hogar como nimero de cuartos y dormitorios, El segundo factor
tiene el 28.45% de la variacion agrupando condiciones del hogar ain mas basicos,
indispensables como televisor y refrigerador, aunque en la variable televisor no se
hace distincion de su calidad tecnologica.

Y por ultimo un tercer factor con menor variaciéon explicado por la condicion de
ocupacién y las viviendas que disponen de teléfono celular (no explica las
caracteristicas técnicas ni la cantidad), vemos que estas variables no resultan ser
importantes, ya que esto refleja que el estar econOmicamente activo abre las
posibilidades de poseer un celular; es impresionante debido a que efectivamente
no existe variabilidad alta entre los hogares que poseen celular y los que no.
Poseer un celular se ha convertido en un bien cotidiano en los hogares y ya no es
un bien de lujo como se esperaba.

Al respecto de estos resultados pueden concluirse unos puntos: Se observa que
realmente existe un umbral urbano, en el cual, tener un grado de status quo por
encima de la media (al menos en el AMP) es suficiente para acceder a los bienes
altos caracteristicos de ciudades promedio que en otros lugares son aun de lujo,
como los bienes informaticos, poseer automovil y ciertas caracteristicas de la
vivienda; por otra parte condiciones de la vivienda que todo hogar urbano debe
poseer hoy en dia como resultado de la aglomeracion urbana y la dotacion de
servicios, representado principalmente por televisor, de luz y drenaje con suelo
diferente de tierra, que a decir verdad se preferiria tener desagregada esta
variable en materiales especificos, el cual seguramente proporcionaria mayor
peso al andlisis.

En otras palabras sefialamos que ser parte de la poblaciébn con estudios
posbéasicos sera suficiente para acceder a bienes importantes, y a su vez sera
mas suficiente para tener dotaciones y bienes tipicos que han disminuido de
importancia en la década actual. Estos resultados denotan todavia las
caracteristicas promedio y vulnerabilidad de la ciudad, con niveles propios del
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grado de marginacion que viven muchas areas urbanas por la dificultad en el
acceso a los bienes. Ademas hay una buena representatividad de poblaciones al
interior de AGEB’S que tienen el acceso a los bienes altos, viviendo al interior con
poblaciones a las que se les dificulta obtener esos bienes, por lo que existiria una
segregacion interna en los AGEB’S pero lineal entre ellas.

Cuadro 4. Variables obtenidas del analisis factorial

%Viviendas particulares habitadas que disponen de internet*

%Viviendas particulares habitadas que disponen de computadora*
%Viviendas particulares habitadas que disponen de automévil o camioneta*
%Viviendas particulares habitadas que disponen de drenaje*

%Viviendas particulares habitadas que disponen de luz eléctrica*
%Viviendas particulares habitadas con 3 cuartos y mas*

%Viviendas particulares habitadas con dos dormitorios y mas*

%Viviendas particulares habitadas que disponen de radio*

%Viviendas particulares habitadas que disponen de televisor*

%Poblacion de 18 afios y mas con educacidn pos-basica**

*Comprende las viviendas particulares para las que se captaron las caracteristicas de la vivienda, clasificadas como casa independiente,
departamento en edificio, vivienda o cuarto en vecindad y vivienda o cuarto en azotea y a las que no especificaron clase de vivienda.
**personas de 18 a 130 afios de edad que tienen como méxima escolaridad algiin grado aprobado en: preparatoria o bachillerato; normal
bésica, estudios técnicos o comerciales con secundaria terminada; estudios técnicos o comerciales con preparatoria terminada; normal de
licenciatura; licenciatura o profesional; maestria o doctorado.”

(continuacion)

Fuente: Censo de Poblacién y Vivienda 2010. Principales resultados por AGEB y manzana

urbana. Conformacién de la base de datos.

Cuadro 5. Variables conjuntadas en dimensiones de la segregacion del analisis factorial

GRUPOS DE BIENES FUNCIONALES H Nombre de dimensién

%Viviendas particulares habitadas que disponen de internet y computadora Tecnologia

%Viviendas particulares habitadas que disponen de automovil o camioneta Motorizacion

%Viviendas particulares habitadas que disponen de drenaje y luz eléctrica Servicios Basicos

%Viviendas particulares habitadas con 3 cuartos y mas y con dos dormitorios y mas Hacinamiento

%Viviendas particulares habitadas que disponen de radio y televisor Medios de Informacién

Educacioén

%Poblacion de 18 afios y mas con educacién pos-basica

Fuente: Elaboracion propia en base a Censo de Poblacion y Vivienda 2010. Principales resultados
por AGEB y manzana urbana. Conformacion de la base de datos.

Con estos resultados, quedan definidas las funciones segregativas por medio
del acceso en distintos grados a los bienes en cada hogar, queda sefalar que sera
importante medir la tenencia a la segregacion en grupos de bienes parecidos en

cada factor, ya que la idea era precisar factores de bienes con explicacién de la
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varianza total parecidas entre si, y dado que son muchas variables podemos
agruparlas por pequefios grupos de bienes funcionales a las que llamaremos
dimensiones; por ejemplo hay bienes tecnoldgicos (computadora e internet) y
hogares que posean automévil, ya que en esencia son los bienes mas caros de
obtener y mantener, también consideraremos a la poblacién con educacién pos-
basica, ademas consideraremos el porcentaje de hogares que tengan suficiente
hacinamiento (nimero de cuartos y dormitorios).

Del segundo factor, ya que los coeficientes son cercanos entre los bienes
basicos, sera necesario considerar el porcentaje de hogares que dispongan con
los servicios basicos de luz y drenaje, y los bienes de informacion (televisor y
radio). Entonces, ya tenemos las variables que serdn usadas para realizar los
indices de segregacion y asi hacerlas coincidir con las areas de mayor
valorizacion del AMP por medio de la clusterizacion, la localizacion y la auto-
correlacion espacial. Mostramos en el Cuadro 4 las variables obtenidas del
andlisis factorial y después el Cuadro 5 que agrupa las variables en dimensiones,

para disminuir la cantidad de indices a computar.
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RESULTADOS DE LOS INDICES NO ESPACIALES

Aungue hemos sefialado que los indices de disimilitud y de segregacion no
contienen un factor de contigliidad, son importantes porque rapidamente indican la
cantidad de individuos que tendrian que moverse de lugar para tener una
dispersion perfecta en el espacio (globalmente hablando), ciertamente son como
pruebas para continuar con indices espaciales y demostrar que hay porcentajes
de poblaciones que estan segregados entre AGEB’S urbanos y que no hay
homogeneidad en la zona, en general son una primera pista de la segregacion.
Los datos usados fueron valores porcentuales de hogares censales que cuentan
con la variable obtenida del analisis factorial (de las dimensiones).

Como se dijo, un indice muy importante en la dimension de igualdad para el
estudio de un solo grupo de estudio es el indice de segregacion (IS), este midi6 la
distribucion de un determinado grupo de poblacion (una dimension) a nivel de
AGEB urbano, ésta se expresa de cero a uno donde cero representa nula
diferencia proporcional interna entre el grupo minoritario y el resto de poblacién del
area censal; el valor uno significa maxima segregacion, que la distribucion en cada
unidad censal no es igualitaria. El IS obtenido se interpretaria como la proporcion
o porcentaje del grupo en cuestion que tendria que cambiar de vivienda, moverse
internamente en su zona para tener una distribucion equitativa en dicho espacio y
asi disminuir el problema del tablero de ajedrez, hasta alcanzar correspondencias
internas de tal forma que los estratos econémicos bajos “convivan” espacialmente
con estratos bajos, es decir que vivan a nivel de hogar uno al lado del otro como
vecinos sucesivamente.

Se construy6 un indice de segregacion global para toda el AMP por dimensién,
tipicamente se podria pensar que efectivamente existe disociacion en un espacio
tan grande, es un resultado mas que obvio por todas las revisiones conceptuales
gue hemos dado para Ameérica Latina, pero es necesario partir de este punto para
conocer en general a la poblacion en las 6 dimensiones de acceso a los bienes.
Méas abajo se muestra una tabla que presenta el indice de Segregacion IS para
cada dimensién, en especifico, se confrontaron dos poblaciones entre si; vivienda

fraccional en cada AGEB que tiene acceso a dicha dimensién contra las viviendas
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fraccionales del mismo AGEB que carecian de la dimensién (el resto de viviendas
en el AGEB).

Tabla 10. indice de Segregacion para las seis dimensiones contempladas de segregacion
Servicios Medios de

DIMENSION Educacion Hacinamiento Basicos informacidn Motorizacion Tecnologia
indice IS 0.28863 0.25140 0.52936 0.18544 0.26969 0.35364

Fuente: Elaboracion propia con datos de Censo de Poblacién y Vivienda 2010 INEGI

A decir verdad los datos muestran una gran complejidad a nivel global en el
AMP. Hay una dispersiébn sumamente concentrada de la poblacion que no tiene
acceso a servicios basicos (ya que el grupo minoritario son aquellas viviendas sin
estos bienes) y que no esta correctamente bien distribuida, esto viene a sefalar la
falta del acceso a estos servicios; hay que prestar suma atencién a los AGEB’S de
las viviendas que no tienen suficiente acceso a estos bienes ya que debe existir un
patron definido. En cuanto a la dimension de Educacién, se evallan poblaciones y
no viviendas, el indice refleja bien que hay una cierta poblacién que debe cambiar
Su preparacion para tener una distribucion ecuanime en el AMP o cambiar su
residencia, el resultado es medio por lo que hay poblaciones que tuvieron acceso
a educacion pos-basica y ahora se encuentran regularmente concentrados.

Las viviendas que tienen acceso a la Tecnologia también estan concentradas,
mas que el de la dimension educativa, esto sefiala que hay una dificultad al
acceso de estos bienes netamente economica. El Hacinamiento y Motorizacion
también son aspectos que estan perdurando en el espacio urbano, son bienes que
perduran un poco mas con el tiempo, y que hay poblaciones que tienen dificultad a
realizar estas inversiones, y por ultimo la dimension menos importante fue el de
los medios de informacion, resulta entonces que son bienes al que la poblacion
puede acceder y las viviendas que lo poseen no estan fuertemente impedidas a
concentrarse ya que es sumamente deébil la concentracion.

Estos resultados concuerdan con el analisis factorial, por lo que se destaca la
contundencia descriptiva del acceso a los bienes urbanos basicos y los bienes de
mayor lujo como aspectos comunes de la concentracion segregativa, aunque
ciertamente los indices son bajos respecto a lo que sefialan Aguilar y Mateos

(2010): que valores entre 0.3 y 0.6 significan nivel de segregacion media y encima

134



de 0.6 un nivel muy segregado, por lo que en general la segregacion es
regularmente baja a excepcion de los servicios basicos, tecnologia y educacion
gue son media.

El indice de Disimilaridad o Disimilitud (D) no podria dejarse de lado ya que es
el méas visto en articulos de estudios urbanos en segregacion. Es muy idéntico al
IS excepto que ahora se compararon proporciones de dos grupos y no de un
grupo frente al resto de poblacion de la zona entre los AGEB’S urbanos. Hay una
distincion notable ya que estos resultados no se diferencian mucho de los indices
de segregacion, aunque los indices de disimilitud son un poco mas altos. Si el
indice igual a cero el grupo minoritario esta uniformemente repartido contra el
grupo mayoritario en todas las AGEB’S urbanas, por lo que cero significa minima
segregacion y uno maxima segregacion.

En otras palabras cuando se obtiene cero significa que en todas las unidades
censales de la zonas existe la misma proporcion de hogares con cierta
caracteristica, contra aquellos que no poseen esa caracteristica y por lo tanto hay
una distribucion idéntica de un grupo pequefio en todas las unidades geograficas y
hay segregacion cuando este grupo vive concentrado en ciertas unidades.

La interpretacion es en esencia la misma que el IS, siendo el porcentaje del
grupo minoritario que debe cambiar de residencia o de unidad censal para llegar a
una distribucién equitativa. Aunque no puede definirse cual es la proporcion en
cada grupo que debe moverse de residencia; la interpretacién es intuitiva y en
efecto cuanto mayor es el indice, quiere decir que hay polarizaciones entre dos
grupos, (Garcia, 2010: 96, citado en Duhau Y Giglia, 2008).

Primero medimos indices de disimilitud a nivel global, evaluando las
concentraciones proporcionales de los grupos dimensionales entre ellos, para lo
cual se elabor6é una matriz de disimilitud que compara a los hogares que tienen
acceso en las 6 dimensiones entre si, por ejemplo, comparando acceso a la
Educacién con los restantes accesos a Hacinamiento, Servicios Bésicos., Medios
de Informacién, Motorizacidon y Tecnologia, y asi cada uno con los otros; los
resultados no fueron significantes dado que se obtuvieron indices por debajo de
0.15, lo que expresa concentracion nula entre los hogares privilegiados y por tanto
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existe perfecta dispersion Unicamente entre los hogares que tienen acceso a las
dimensiones.

Se repitié el ejercicio ahora comparando los hogares que tienen acceso a las
dimensiones contra los hogares que no tienen acceso a ellas, es decir se compar6
los hogares que no tienen acceso a la dimension Educacion contra los hogares
qgue tienen acceso a Educacion, Hacinamiento, Servicios Basicos, Medios de
Informacion, Motorizacion y Tecnologia, y asi sucesivamente los hogares que no
tienen acceso a cierta dimensioén contra los hogares que tienen acceso a cierta

dimension. Los resultados se resumen en la siguiente matriz.

Tabla 11. Matriz de indice de Disimilitud para AGEBS y sus viviendas que tienen y no tienen
acceso a alguna dimension

NO NO NO Servicios NO Medios de NO NO
DIMENSION Educacién Hacinamiento Basicos informacion Motorizacion Tecnologia

m 0.2886 0.3191 0.6166 0.3035 0.2579 0.2506
0.2056 0.2514 0.5499 0.2282 0.1789 0.1722
0.1506 0.1839 0.5294 0.1768 0.1263 0.1113

Medios de
informacion 0.1559 0.1909 0.5288 0.1854 0.1309 0.1175

Motorizacion 0.2725 0.3034 0.5778 0.2771 0.2697 0.2487

Tecnologia 0.3810 0.4112 0.6647 0.3874 0.3634 0.3536
Nota: NO significa “poblacion sin acceso a”

Fuente: Elaboracion propia

En la diagonal principal marcamos en negrita los indices de segregacion
obtenidos anteriormente, el ejercicio los arroj6 como resultado colateral porque se
cumplieron las condiciones del indice de segregacion: que evalla la concentracion
dentro de un mismo grupo (dentro de una misma dimension), es decir porcentaje
de hogares con acceso a cierta dimension contra el resto de hogares (que
obviamente no tienen acceso). En los triangulos superior e inferior estan los
indices que nos interesan ya que son resultado de la comparacién entre dos
grupos (entre dos dimensiones); reflejan cuan concentrada esta la poblacién que
tiene acceso a cierta dimension contra la poblacién que no tiene acceso en una
dimension distinta.

Los resultados son relativamente bajos, aunque se aprecia que hay relaciones
concentradas; las poblaciones de las dimensiones Tecnologia y poblacién sin

acceso a Servicios Basicos. Estas dimensiones también estan relacionadas con
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las demas dimensiones porque tienen los indices mas altos en comun, reflejando
gue las personas con acceso a Tecnologia estan segregadas de las poblaciones
sin acceso a alguna dimensién, y a su vez las personas sin acceso a Servicios
Basicos estan segregadas de las poblaciones que tienen acceso a alguna
dimensiéon. En resumen, las poblaciones segregadas son aquellas con acceso a
Tecnologia y sin acceso a Servicios Basicos, siendo esta Ultima la mas segregada,
ademas coinciden con las variables mas importantes del primer y segundo factor
del andlisis factorial.

Ahora partiremos de estos resultados para analizar un indice por blogues de
estudio y asi respaldar los resultados. El area de estudio fue dividido en distintas
partes para tener nuevos indices de segregacion en distintas zonificaciones, el
hecho de obtener medidas en varias zonas mas pequefias corresponde a una
estratificacion de los municipios y localidades con mayores segregaciones
internas, ya que obtener un solo indice para todo el espacio metropolitano no diria
mucho sobre la segregacion a nivel interna, pero ahora con la modificacion del
tamafo de escala el andlisis interno cambia.

Se dividi6 el area en diversos bloques, la segmentacion se baso plenamente en
avenidas principales y delimitaciones administrativas, con lo cual se obtuvieron
bloques homogéneos de alrededor de 58 AGEB’S por bloque. Este ejercicio
resultd practico debido a que la localidad 0001 Heroica Puebla de Zaragoza del
municipio de Puebla es muy extensa, por lo tanto al seccionar esta localidad en
varias partes se pudo comprobar la diferencia en el tamafio de la escala, ya que
los indices IS ahora son a nivel de blogue (con menos AGEB’S y hogares). En los
demdas municipios se respetaron los limites politico-administrativos ya que por su
tamafo son altamente representativos; los AGEB’S urbanos de los municipios
pequenos fueron agregados por contiguidad a otros municipios para reforzar su

tamafo y la cantidad de AGEB’S de su bloque correspondiente.

Tabla 12. Descriptivos por bloques del AMP

PROMEDIO
BLOQUE CANTIDAD | POBLACION Pgr:I?A“f:gll\loAL TOTAL DE DE RELACION
DE AGEBS TOTAL POR AGEB HOGARES | HOGARES | POB/HOG

POR AGEB
1 61 169983 2786.61 44318 726.52 3.84

137



O 00 N O U B~ W N

N =
= O

12

57
58
58
57
53
55
56
72
58
48
44

195831
133720
121623
154800
165348
170462
183833
247782
123117
136376
116270

3435.63
2305.52
2096.95
2715.79
3119.77
3099.31
3282.73
3441.42
2122.71
2841.17
2642.50

55296
34949
30537
41840
46703
48124
45777
60740
30326
32626
27882

970.11
602.57
526.50
734.04
881.19
874.98
817.45
843.61
522.86
679.71
633.68

3.54
3.83
3.98
3.70
3.54
3.54
4.02
4.08
4.06
4.18
4.17

Fuente: Elaboracion propia

Mapa 5. Division por bloques del Area Metropolitana de Puebla
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Fuente: Elaboracion propia

El bloque 1 representa al municipio de Amozoc y una parte urbanizada del

municipio de Puebla, esta parte esta delimitada por una via férrea que cruza el

municipio de Amozoc y Puebla llegando a la Av. Xonacatepec y libramiento
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Vicente Suérez, esta rodeada por la Zona Militar de Puebla y el Parque Estatal
Flor del Bosque. El blogue 2 es la parte oriental cercana de la localidad Heroica
Puebla de Zaragoza, delimita al norte con Diagonal Defensores de la Republica, al
oeste con Av Xonacatepec y la Zona Militar, al sur con la parte sur de Plaza
Dorada y el Parque Ecologico Revolucion Mexicana, ademas con el Circuito Juan
Pablo Il y las calles Fidel Veldzquez y Vicente Guerrero, al oeste lo hace
principalmente con el Centro Histdrico con la calle 11 Norte-Sur.

El blogue 3 se encuentra al sur del blogue 2, al norte delimita con las anteriores
calles, al oeste y sur con el limite de la mancha urbanizada con areas alejadas
como colonia Galaxia La Calera y la localidad San Baltazar Tetela y al este con la
calle 18 Sur, Blvd. Capitan Carlos Camacho Espiritu y J. Maria Lafragua. El bloque
5 delimita al este con el bloque 3 divididos por Blvd. Capitan Carlos Camacho
Espiritu y J. Maria Lafragua, el norte esta repartido con las colonias Villa
Universitaria y Universidades (junto a Ciudad Universitaria), Prol. de la 14 Sury las
colonias contiguas al sur del Periférico Ecoldgico; particularmente el Periférico
atraviesa por en medio a este bloque. El bloque 4 esta al sur de dichas colonias y
delimita al oeste con el rio Atoyac (limite con el municipio de San Andrés Cholula)
y al sur con el lago Valsequillo, llegando a San Andrés Azumiatla.

El bloque 6 esta al norte del bloque 5y al este del bloque 3, al oeste colinda con
el municipio de San Andrés Cholula, del lado norte esta delimitado por la parte sur
del bloque 2 principalmente la parte sur de Plaza Dorada y Cto. Juan Pablo Il, y
culmina con la calle 31 poniente y Blvd. Atlixco. El bloque 7 se encuentra
inmediato al norte del bloque 6, al oeste llega a las calles 11 Norte-Sur y Centro
Historico, al este delimita con San Pedro Cholula y San Andrés Cholula, al norte
delimita principalmente con la Av. 15 de Mayo empezando desde esquina
Diagonal Defensores de la Republica y 11 Norte hasta la culminacion de la
avenida en Blvd. Esteban de Antuiiano. El bloque 8 se encuentra del lado norte
del bloque 7 separados por Av. 15 de Mayo, al oeste colinda con el municipio de
Cuautlancingo, al norte con el estado de Tlaxcala y al este separado del bloque 9
por la parte norte de la calle 11 Norte, la zona de la Central de Abastos y la
carretera federal 121 hacia Tlaxcala.
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El bloque 9 delimita al oeste con el bloque 8 y al sur con los bloques 1y 2,
separados principalmente por Diagonal Defensores de la Republica, Universidad
Tecnoldgica de Puebla y el Cerro de Amalucan, al norte colinda con el estado de
Tlaxcala llegando hasta San Miguel Canoay al oeste con el municipio de Amozoc.
Particularmente el bloque 8 y 9 son atravesados por la autopista México-Puebla,
teniendo en sus inmediaciones los principales corredores industriales del estado
de Puebla. Por dltimo basta sefialar los ultimos bloques; el bloque 10 lo forman los
AGEB’S urbanos de los municipios de San Andrés Cholula, Ocoyucan y San
Gregorio Atzompa, el bloque 11 conformado por los municipios de San Pedro
Cholula y Juan C. Bonilla, y el bloque 12 formado por los municipios de

Cuautlancingo, Coronango y San Miguel Xoxtla.

Tabla 13. indices de segregacion por bloque y dimensién
SERVICIOS MEDIOS DE

Bloque EDUCACION HACINAMIENTO BASICOS INFORMACION MOTORIZACION TECNOLOGIA

1 0.2305 0.2324 0.4400 0.1460 0.1891 0.2962
2 0.1816 0.2263 0.2673 0.1241 0.2739 0.2602
3 0.3163 0.4221 0.6117 0.2366 0.3363 0.4118
4 0.3361 0.2635 0.6149 0.1657 0.2655 0.3787

0.1857 0.2674 0.4014 0.1418 0.2682 0.2463
6 0.2186 0.1714 0.2654 0.1344 0.2659 0.2768
7 0.1980 0.1838 0.3130 0.1239 0.2712 0.2768
8 0.2140 0.1849 0.4215 0.1508 0.1784 0.2532
9 0.2969 0.3093 0.5046 0.2092 0.2072 0.3386
10 0.3976 0.1955 0.4201 0.1766 0.3742 0.5090
11 0.3153 0.1318 0.5381 0.2076 0.1902 0.3582
12 0.1796 0.1523 0.4422 0.1591 0.1334 0.2464

Fuente: Elaboracion propia

Se marcaron en rojo aquellos valores superiores a 0.4, lo que da cuenta de una
buena proporcidon poblacional que necesita redistribuirse uniformemente en su
propio bloque. Se denota especificamente la concentracion de la poblacion sin
acceso a Servicios Basicos; observando los datos, la poblacion que esta
segregada es el grupo sin acceso debido a que son minoria en cada AGEB y por
lo tanto, existe segregacion en este rubro en muchos bloques, a nivel global vimos
gue también es la principal dimensién de segregacion, se denota un problema de
pocas casas habitadas sin servicio de luz o drenaje.
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En el bloque 3 el hacinamiento tiene un indice superior a 0.4, en este blogue se
conoce que existen pequefias viviendas y unidades habitacionales con menores
dimensiones, destacamos esta dimensidbn porque nos referimos a las
caracteristicas de la vivienda y no de la poblacion. Particularmente este bloque
también concentra poblacién con acceso a la Tecnologia como en el bloque 10,
esto tal vez se expligue por la marginacibn que viven algunas localidades
periféricas, donde l6gicamente la falta de servicios basicos incurre en no tener

acceso a internet ni computadora.
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CLUSTERING Y COEFICIENTES DE LOCALIZACION

El andlisis en clustering resulté muy ilustrativo porque permitié observar en cada
AGEB la proporcion de viviendas que contaban con alguna jerarquia
socioeconOmica o habitacional y las distancias tipificadas entre cada una de ellas;
asi se obtuvieron varios clisteres que mediante estandarizacion representan
grupos que comparten casi las mismas proporciones de viviendas que tienen
acceso, en conjunto, a las seis dimensiones analizadas a la vez. Lo mas
importante es que se pudieron encontrar grupos de AGEB’S muy parecidos entre
si en cuanto al nuamero propio de viviendas que reportaban acceder a las
dimensiones no importando la distancia geografica entre ellos. Mediante esta
herramienta se encontraron perfiles socioeconémicos por AGEB’S por niumero de
viviendas, o llamense zonas residenciales por perfiles que denotan el grado de
acceso a las dimensiones y por légica estan mejor posicionados en la jerarquia
socioeconémica.

Mencionamos que la distancia no fue una caracteristica ni una limitante para
poder definir a los grupos ya que lo que tratamos de buscar son las zonas
socioeconOmicas y ver como estas se distribuyen espacialmente, ya que los
mejores perfiles se encuentran muy cercanos a la ciudad monocéntrica original o
muy cercanos a las distintas policentricidades que surgen del crecimiento urbano
panificados por el desarrollo inmobiliario, el valor del uso de suelo y las estructuras
urbanas, las cuales dan impulso y fomentan la forma urbana, tanto sus
peculiaridades internas como externas. Primero usamos el método jerarquico
planteado en la metodologia ya que no tenemos conocimiento de la existencia de
cuantos conglomerados existen en el &rea de estudio ni de como son descritos a
partir de las variables en general totalmente independientes unos entre otros por
los datos de vivienda.

Al aplicar el método jerarquico por conglomerado de vecino mas lejano con
datos de intervalo por distancia euclidea al cuadrado, el analisis en SPSS arrojé
grupos similares y homogéneos pero heterogéneos entre si, y ademas mediante el
uso de estadisticas como descriptivos, nos permitié describir como son los perfiles
socioecondmicos, ya que el numero de viviendas por cada AGEB que tienen
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acceso a las dimensiones es la clave determinante de definicion de las zonas
residenciales socioeconomicas., mientras que el analisis factorial se dedicé a
mostrar las variables que tienen mayor relacion unas con otras y con los
principales componentes; es decir el clustering resume a las unidades de estudio y
el andlisis factorial a las variables. Ya que los datos fueron tipificados por
porcentajes de viviendas que alcanzan cierta dimension en cada AGEB, asumimos
que la tipificacién por porcentajes representa bien las caracteristicas de todas las
viviendas en cada AGEB.

Segundo, estos grupos o clusteres se muestran en software SIG ArcGis?
Gnicamente para mostrar al lector la ubicacion de estos en el area de tal forma que
guede mostrado el argumento con la cercania a las principales areas de
valorizacion de la ciudad, coincidiendo su ubicacion con la de las policentricidades
del AMP. Como resultado del andlisis jerarquico se obtuvieron 7 cllsteres que
consideramos como areas socialmente homogéneas entre todas sus dimensiones;
el grafico de dendogramas fue muy extenso debido a que se contaron 669
AGEB'’S vélidos, pero el proceso de conteo muestra el proceso detenido en 7
grupos, las otras distancias detenidas mas préoximas fueron 13 y 4 grupos que
consideramos muchas y pocas, 7 clisteres es una cantidad considerable ya que
no queremos describir muchos grupos y tampoco muy pocos.

Encontrados la cantidad 6ptima de cliusteres dados por el analisis jerarquico,
procedimos a usar el andlisis no jerarquico usando el método de k-medias para
asignar cada AGEB a alguno de los 7 clusteres, ya que los datos de accesibilidad
a alguna dimensién son porcentajes, se asegura que los datos son representativos
independientemente de la cantidad de viviendas que tenga cada AGEB. Al Igual
gue lo han hecho Aguilar y Mateos, el andlisis fue parametrizado en 100
iteraciones clasificando repetitivamente con la actualizacién de las medias de cada
iteracion, para asegurarnos que los 7 cliusteres son la solucion oOptima para la
division de la ciudad (Aguilar y Mateos, 2010: 17). A continuacion se muestran

cuadros descriptivos de cada cluster obtenido con graficas y enseguida a modo de

%2 ArcGis Software y ArcMap Software. ESRI 2011, ArcGis Desktop: Version 10.
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prosa, la interpretacion de las caracteristicas que definen a cada cluster. Los

mapas de los clusteres pueden ser visualizados también mas adelante.

Tabla 14. Medias de los conglomerados en 7 estratos

Conglomerado

Dimensién 1 2 3 4 5 6 7
Educacién 0.1442 0.3698 0.6382 0.2504 0.0593 0.1096 0.1442
Hacinamiento 0.5332 0.7639 0.8382 0.632 0.4435 0.5443 0.5332
Servicios

basicos 0.9216 0.9894 0.9894 0.9644 0.7459 0.2807 0.9216
Medios de

informacion 0.8407 0.9168 0.9342 0.8819 0.7192 0.8268 0.8407
Motorizacién  0.2885 0.4176 0.8323 0.3604 0.1944 0.245 0.2885
Tecnologia 0.0696 0.2663 0.7132 0.1744 0.0201 0.0101 0.0696

Fuente: Elaboracion propia

La tabla 16 muestra cuantos AGEB’S

pertenecen a cada cluster (estrato

socioeconOmico), primeramente se observa que el clister 6 presenta sélo 5

AGEB’S, mientras que la tabla 15 muestra las medias de los conglomerados

(clusteres) finales obtenidos de los AGEB’S totales de cada cluster. El clister 3 es

el mas sobresaliente y por lo tanto representaria a la élite urbana con los mejores

perfiles; en todas las dimensiones presenta los mejores porcentajes de viviendas

con las mejores accesibilidades, siendo estos muy altos respecto a las otras

medias, mientras que el clister con menores accesibilidades se encuentra muy

disputado por los clisteres 6, 5y 1.

Tabla 15. NUmero de casos
(AGEB’S) en cada conglomerado

Conglomerado

Validos
Perdidos

1
2
3

N o g b

136
155
68
165
43
5
97
669

Fuente: Elaboracion propia
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El clister 6 presenta dificultades en el acceso a los servicios béasicos (una
dimensién importante y minima para la urbanidad) lo cual resulta sospechoso ya
gue la media es de 28.07%, un valor muy bajo mientras que la media en Medios
de Informacion es de 82.67%, por valorizacion se convertiria en un cluster extrafio
para el analisis. Por tanto el cluster 5 seria sin sospecha el grupo con menores
accesibilidades. Respecto al cluster 6, podemos desintegrarlo y sumar sus
AGEB’S al cluster mas congruente para que no queden como datos perdidos. Por
sus estadisticos, los cinco fueron mas congruentes con el cluster 5, fueron

afadidos a este y la nueva conformacion quedé como sigue.

Tabla 16. Nimero de casos

(AGEB’S) en cada conglomerado Posicién
Conglomerado 1 136 |

2 155 | ¢

3 68| A

4 165 | p

5 48 | F

6 97 | g
Validos 669
Perdidos 8

Fuente: Elaboracion propia

Tabla 17. Centros de los conglomerados finales

DIMENSION (%) Conglomerado
1 2 3 4 5 6

EDUCACION 0.1442 0.3698 0.6362 0.2498 0.0645 0.4967
HACINAMIENTO 0.5332 0.7639 0.8382 0.6321 0.454 0.7771
SERVICIOS BASICOS | 0.9216 0.9894 0.9894 0.9637 0.6975 0.9893
MEDIOS DE

INFORMACION 0.8407 0.9168 0.9342 0.8811 0.7304 0.9177
MOTORIZACION 0.2885 0.4176 0.8323 0.3615 0.1997 0.5908
TECNOLOGIA 0.0696 0.2963 0.7132 0.1745 0.019 0.4559

Fuente: Elaboracion propia
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Figura 13. Gréafico de radar de centros de los conglomerados finales
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Fuente: Elaboracion propia

Respecto a la posicion de la tabla 17, esta refleja el perfil socioeconémico a la
cual pertenece cada clUster (estos clusteres se jerarquizaron alfabéticamente, (A)
para el cluster de élite y (F) para el estrato més desfavorecido, que indican el nivel
socioecondmico alcanzado) la cual es congruente con los valores medios
sefalados en la tabla 18 de los centros de los conglomerados finales obtenido del
andlisis de k-means.

Lo méas sobresaliente de estos datos es que se obtienen grandes bloques o
cliusteres ordenados que reflejan la situacibn econdmica proporcional de las
viviendas en cada AGEB, a decir verdad cuando se fusionaron los AGEB’S del
claster 6 con el 5, no resulta importante en la variacion de las medias de la anterior
tabla para 7 clusteres. Lo que no hay que dejar pasar de largo es que el cluster 7
ahora es el cluster 6 y el grafico de radar (Figura 13) permite visualizar mejor los

centros de los conglomerados. Se ofrece el siguiente resumen de clUsteres.
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Tabla 18. Cuadro-resumen de clisteres en el AMP

cLosrer | esmaato | DE POBLACION poaPiGiotn  TOTALDE [Goiiecpor  RELACION
AGEB’S POR AGEB AGEB

3 A 68 155293 2283.72 47283 695.34 3.28
6 B 97 305804 3152.62 89356 921.20 3.42
2 C 155 559046 3606.75 147280 950.19 3.80
4 D 165 515255 3122.76 126547 766.95 4.07
1 E 136 307183 2258.70 71779 527.79 4.28
5 F 48 76564 1595.08 16873 351.52 4.54

TOTAL 669 1919145 499118

Fuente: Elaboracion propia

En Anexos en la tabla 20 se ofrecen estadisticos descriptivos de cada cluster
formado. El cluster A y B son los grupos de élite, siendo pocos en poblacién total,
en AGEB’S, en hogares y menores en poblacion por hogar, son familias
relativamente pequefias que por proporcion de AGEB’S tienen los mejores
accesos a las dimensiones. Después siguen dos clusteres (C y D) que concentran
el grueso poblacional en mas AGEB’S y con mas viviendas, conformando los
grupos que vendrian siendo AGEB’S de clase media y al final dos cllusteres que
por viviendas tienen los peores accesos a las dimensiones en general. Es
destacar el aumento de la relacion poblacién/hogar, que va aumentando al pasar
del cluster alto al mas bajo.

El mapa 7 nos presenta las posibles areas segregadas (de la distribucién
geografica de clusteres), basta con identificar visualmente los puntos de alta o
baja jerarquia rodeados de clusteres diferentes o alejados. Los puntos de
contraste hallados (en circulos negros) son muchos para poder sefalarlos
particularmente, aunque a consideracion propia hemos identificado puntos de
fractura social, el lector podré identificar otros puntos focales ya que no es nuestra
intencion saturar el mapa. También se comprueba la distancia que hay de los
clusteres de grupos desfavorecidos de las principales areas urbanas de mayor
valorizacion, y alejados de las principales vias de comunicacion que acercan
poblaciones con las aglomeraciones econémicas.

Estos espacios de contraste tienen una explicacion que se remonta a

momentos historicos de la ciudad, por una parte la concentracion de nuevos
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espacios ejecutados para las economias de urbanizacibn que actualmente
describen la especializacion actual, caracteristicos de una ciudad moderna, como
son las areas de Angel6polis, Serdan, Centro Historico y Zavaleta, cambios de
planeacion territorial y urbana han afectado la forma en que se constituye la
ciudad, ante la reubicacién de suelo urbanizable por el transcurso del tiempo y
nuevas inversiones realizadas. Estos espacios para los nuevos desarrollos
encerraron areas ya establecidas, areas que fueron destinados a hogares o para
cultivo, mineria, etc., que recuerdan a la ciudad tradicional que se encontraba en
expansion poblacional ya hace muchos afios; estos espacios representan familias
gue no han cambiado su localizacidn por varios motivos y que no han transitado a
una mejor jerarguia socioeconémica, son casos extrafios de la transicién urbana

gue no afectd a ciertos hogares.

Mapa 6. Distribucion geogréafica de clusteres (estratos socioecondmicos) e identificacion de areas

de contraste segregativo
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Fuente: Elaboracion propia
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En el mapa 7 también se comprueba visualmente que los estratos vulnerables
en bloque se encuentran en la periferia lejana, |0 que comprueban el patron de
alejamiento de las poblaciones vulnerables, aunque hay casos atipicos. En el
mapa el centro urbano esta plenamente conformado de estratos altos, con una
orientacion sur-norte y este-oeste con ciertos tentaculos, estan ubicados en las
zonas de mejor valorizacion y mas préximas unas de otras. Por lo tanto la
segregacion también puede entenderse como la distancia geografica que hay
dentro de las ciudades entre grupos sociales, por lo que no es necesario vivir
rodeado de poblaciones socioecondmicas distintas, la segregacion también incurre
en alejarse de grupos sociales mas altos o mas bajos.

Para reforzar esta visualizacion, procedimos a elaborar coeficientes de
localizacion para cada dimension segregativa en cada AGEB; el resultado del
clustering arrojo grupos de acceso evaluando conjuntamente las 6 dimensiones,
ahora con los coeficientes de localizacion (explicados en el Capitulo 3 en Medicion
de desigualdades y proporciones de las unidades censales) procedimos a obtener
indicadores de concentracion para cada dimension en particular, cada AGEB
indica el porcentaje de hogares que tienen acceso a cierta dimension. El objetivo
fue comparar si ciertamente existen patrones de ubicacion entre las dimensiones
reafirmando la distribucion efectuada por el método de clustering.

Los resultados obtenidos fueron mapeados por marcas de clase equivalentes al
grado de dispersion de los coeficientes obtenidos alrededor de la media. Asi
entonces, pueden mostrarse hasta 6 mapas (de las 6 dimensiones) elaborados en
GeoDA? que muestran la concentracién espacial de hogares con acceso a los
bienes, estas densidades son independientes unas de otras porque no evaluamos
la caracteristica de contiglidad; por tanto son la concentracion relativa de los
hogares con los mejores accesos a las dimensiones a nivel del AMP. A
continuacion se presentan los mapas de Cociente de Localizacion y mas adelante

se da una explicacion detallada sobre estos mapas.

> GeoDa Stable Relase, U. S. National Science Foundation and Center for Spatiallylntegrated Social Science.
Version 1.6.7. Anselin, L., I. Syabri and Y Kho (2005). “Geoda: An Introduction to Spatial Data Analysis.
Geographical Analysys. 38(1), 5-22
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Mapa 7. Mapa de caja de Cociente de Localizacién. Dimensién Tecnologia
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Fuente: Elaboracién propia

Mapa 8. Mapa de caja de Cociente de Localizacion. Dimension Motorizacion.
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Fuente: Elaboracion propia
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Mapa 9. Mapa de caja de Cociente de Localizacién. Dimension Servicios Basicos
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Fuente: Elaboracion propia

Mapa 10. Mapa de caja de Cociente de Localizacién. Dimension Educacion.
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Fuente: Elaboracion propia
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La media social de hogares con acceso a cierta dimension en la ciudad es de 1,
por lo que valores altos representan mayor concentracion relativa, si el coeficiente
es menor a 1 resulta menor a la media y por lo tanto hay baja concentracion
relativa de los grupos sociales. En los analisis anteriores hemos visto que hay
dimensiones mas importantes que otras, por ejemplo Servicios Basicos y
Tecnologia y menos importantes Educacién y Motorizaciébn. Se mostraron los
mapas de caja que representan los diagramas de caja. Estos mapas son
importantes, ya que muestran la distribucion en cuartiles de los pesos de
localizacion respecto a la mediana del AMP en cada dimensién; basta con saber
gue cada dimension recoge la mejor distribucion de pesos en cuartiles y ademas
incorporan la ubicacion de valores atipicos (AGEB’S con muy altos o muy bajos
valores respecto al rango intercuartil).

Igual que en un diagrama de caja, los mapas 8, 9, 10, 11 se estratifican en
cuartiles siendo el segundo cuartil la mediana de la distribucién, son tres cuartiles
que dividen la distribucion en 4 partes: la primera parte (<25%) va del coeficiente
de localizacion minimo de la distribucion hasta contar el 25% de los coeficientes
ordenados de menor a mayor (primer cuartil), la segunda parte (25%-50%) es el
siguiente 25% de los datos hasta llegar a la mediana (segundo cuartil), y la tercera
parte (50%-75%) son los datos mayores que la mediana hasta llegar a contar el
siguiente 25% de los datos (tercer cuartil), y la cuarta parte (>75%) el restante
25% de los datos hasta el coeficiente mas alto. Lo mas importante es identificar
los valores atipicos, estos son los valores Lower Outlier y Upper Outlier, son
valores muy bajos o muy altos superiores en 1.5 veces respecto al rango
intercuartil, la diferencia del tercer y primer cuartil, ademas indican una fuerte
segregacion estratificada. Otra funcion es desde luego ubicar conglomerados en
cuatro grupos de acceso a los bienes.

En los dos primeros mapas de Tecnologia y Motorizacion (Mapa 8 y Mapa 9)
encontramos segregacion activa ya que hay coeficientes atipicos muy superiores
(Upper Outlier) y ademas viven en donde se localiza el 25% de los AGEB’S con
mayores densidades en dichas dimensiones; son viviendas por AGEB que tienen
gran acceso a estos bienes en contraste con los demas AGEB’S de la ciudad, los
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hogares con mayor peso en la localizacion se encuentran en estas zonas y
ademas la distribucion de estas dimensiones es altamente parecida, aunque hay
mas AGEB’S que concentran hogares con automoviles que los hogares con
acceso a tecnologia.

Son zonas muy concéntricas y de alto prestigio que coinciden con las areas de
mayor valorizacion en la ciudad y con el mapa de clustering; por ejemplo en
ambos mapas (de las zonas mas importantes) resalta el area de la reserva
territorial Atlixcayotl, la mas grande zona comercial de la ciudad y posiblemente la
mejor economia de aglomeracién es sus ramas econémicas, estos AGEB’S estan
bien distribuidos sobre la parte sur del corredor del mismo nombre, empieza desde
Av. Manuel Espinosa Yglesias y termina hasta Lomas de Angel6polis con la
carretera federal Atlixco-Puebla, y donde empieza el municipio de Ocoyucan se
pierde la concentracion.

Otra zona de concentracion relativa (segregacion activa) que coincide con el
mapa de clustering es la zona sur de la Zona Militar, comprende colonias de alta
gama como Mirador la Calera, Lomas de la Calera y Paseos del Bosque, son
zonas muy independientes que contrastan con las colonias que las rodean ya que
son condominios, viviendas populares, pequefias viviendas y demas, es una gran
zona valorizada por estar lejos de la ciudad principal, y ademas para poder
acceder y salir de ahi necesariamente se requiere de vehiculos, aunque sobre la
tecnologia esta zona solo se concentra en unos cuantos AGEB’S que concentran
muchas viviendas con este acceso.

La siguiente zona importante es aquella que se distribuye entre las vialidades
Blvd. Atlixco, Calzada Zavaleta, Antiguo Camino Real a Cholula y Blvd. Municipio
Libre, esta zona estd completamente rodeada de vialidades con los mejores
accesos a la ciudad, ademas de estar dotado con practicamente todos los
servicios y de esparcimiento, se encuentra muy cerca de la zona comercial
Angelépolis y Calzada Zavaleta, tiene acceso al periférico ecolégico y al centro de
la ciudad de Puebla. Se halla una cuarta zona rodeada por la colonia La Paz,
Recta a Cholula y Blvd. Forjadores de Puebla, predominan las colonias Jardines
de Zavaleta y Campestre el Paraiso, con importantes proyectos de inversion
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comercial a futuro, ademas de contar con una importante estructura comercial,
servicios y vialidades que permiten acceder a la ciudad y conectarse al periférico
ecologico.

Respecto al mapa de Servicios Basicos, lo mas importante es ubicar los valores
atipicos bajos ya que representan zonas de segregacion pasiva, en el mapa estan
coloreadas de color azul, estas zonas se encuentran en la periferia y periferia
lejana, muchas de ellas sin acceso a vias rapidas, confinadas en areas sin
regularizacion territorial, con problemas de ordenamiento urbano y escrituracion de
viviendas, carecen de acceso a las principales economias de urbanizaciéon de
distintas ramas y no solo comercial.

Aungue algunas estan cerca de zonas industriales que se consideran de riesgo
para la poblacion, bastese demas comentarios sobre esta zona. Curiosamente hay
una zona atipica que vive enfrente de una zona de alta gama separada solo por la
carretera federal Puebla-Atlixco llegando al municipio de Ocoyucan. Y respecto a
la Educacion, no presenta valores atipicos, por los cuartiles se ve claramente la
concentracion en el nucleo mayor urbano siguiendo la distribucion de las
principales zonas de valorizacidn que mencionamos antes, concentrandose asi en
los distintos puntos policéntricos del Area Metropolitana de Puebla, vy

desgastandose mientras se acerca a la periferia.
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RESULTADOS DEL INDICE GLOBAL DE MORAN E INDICADORES LOCALES
DE ASOCIACION ESPACIAL

La estimacion del | de Moran se realiz6 considerando las 6 dimensiones
analizadas, Con este indice se mostrara si existe un patron de correlacion entre
unidades y sus unidades vecinas y por lo tanto no hay aleatoriedad en la
distribucion y después continuar con los indicadores locales. Bajo una prueba de
significancia estadistica se probo la no existencia de independencia espacial, por
lo tanto hay correlacion significativa de las varianzas en cada dimension
estudiada, se obtuvieron pseudo-valores nulos (p = 0.05 con 99 permutaciones)
gue respaldaban la existencia de no aleatoriedad de distribucion de las unidades
espaciales y por lo tanto existe segregacion o de grupos que tienden a
concentrarse espacialmente respecto a sus valores estandarizados, ademas los
indices obtenidos son altos y por ende se acepta la hipétesis de correlacion.

Para antes, la matriz W de contiglidades se construyd en software GeoDa
tomando en cuenta una vecindad tipo Reina de un primer orden; se comput6é una
matriz 677 x 677 (total de AGEB’S urbanos) para obtener una Unica matriz** que
se pudiera multiplicar con las distancias de los datos de la sumatoria de la
distancia numérica de una unidad con | media de la ciudad, multiplicado por la
distancia de la unidad vecina menos su media, entre la distancia cuadratica de la
unidad respecto a la media de la ciudad, como en la férmula presentada en la
metodologia.

Se obtuvo el scatterplot o diagrama de dispersion para representar visualmente
los indicadores | de Moran locales de cada AGEB, procederemos a explicarla: El
hecho de que puntos estén pegados en la grafica no significa que sean contiguos
o se refieran al espacio, solo reportan indicadores parecidos en cada AGEB.
También sirven para encontrar los valores atipicos (aquellos valores
estandarizados muy alejados del origen), mientras mas centrados estén las

unidades en el origen, hay menor diferencia social en el acceso a cierto bien.

** En el caso de la matriz de contigiiidad, las unidades vecinales que no tienen contigiiidad (Neighborless)
con otras unidades no son relevantes en el andlisis, en nuestro caso existen 4 AGEB’S sin continuidad (que
no comparten un vértice o frontera con otro AGEB), desaparecen del analisis por obtener valores iguales a 0
y hay otras 10 islas de pares de AGEB’S que son significativos sélo con sus unidades vecinas, y no tienen
relacién con otras unidades porque estan aisladas de ellas.
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Viendo los ejes de la ordenada y abscisa, si un punto se encuentra por ejemplo
en el cuadrante 3 del scatterplot significa que son unidades con indicadores
negativos (bajo valor estandarizado de acceso a cierto bien) que viven junto a
unidades con una media negativa del indicador (es decir, los AGEB’S pobres que
viven junto a otros AGEB’S pobres), en el cuadrante 1 se encuentran las unidades
con indicadores positivos que viven junto a vecinos también con valores positivos
(ricos viviendo junto a otros ricos).

En el cuadrante 2 hay unidades con indicadores positivos pero que viven con
vecinos con indicadores negativos (ricos que deberian vivir con los del cuadrante 1
pero que viven junto a pobres que deberian vivir con los del cuadrante 3), y el
cuadrante 3 son las unidades con indicadores negativos pero que viven junto a
unidades con valores positivos (los pobres que deberian vivir en el cuadrante 3
pero que viven junto a ricos que deberian vivir con los del cuadrante 1).

Por ultimo los valores no significativos estan regados en todos los cuadrantes
pero relativamente centrados en el origen (lo que significa que hay menor
distancia social entre cada uno de ellos), en ellos no contamos con evidencia
estadistica para detectar unidades con baja o alta densidad que estén rodeadas
de manzanas con alta o baja densidad; en otras palabras son aquellos AGEB’S
gue no son confiables estadisticamente con pseudo-valores mayores de 0.05
porque no es posible encontrar una correlacion espacial estandarizada de algun
AGEB con sus vecinos que igual no reportan tener una correlacion espacial
significativa con sus vecinos, etc.; por lo que no se encuentra un patron definido
de con quién viven, si son con ricos o con pobres y por lo tanto hay aleatoriedad
en la vecindad.

Ese analisis de comparacion de medias estandarizadas se repitio 99 veces (99
permutaciones), se repitid el ejercicio empezando desde distintos AGEB'S de
comparacion. En cada mapa cambia la cantidad de AGEB’S no significativos por
lo que cambia la cantidad de AGEB'’S significativos, y con distintos AGEB’S por
cuadrante. Mostraremos las dimensiones Tecnologia y Motorizaciéon ya que por
valores atipicos fueron las mas importantes, sus scatterplots, indicadores globales
y después con las dimensiones Servicios Basicos y Educacion.
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Mapa 11. Mapa de conglomerados LISA de Moran para Tecnologia
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Figura 14. Scatterplot de indice global y locales de Moran para Tecnologia
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Mapa 12. Mapa de conglomerados LISA de Moran para Motorizacion
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Figura 15. Scatterplot de indice global y locales de Moran para Motorizacion
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158



Se puede identificar que el grado de concentracién es mas firme y grande en la
dimensién Tecnologia (Figura 14, | de Moran: .6342) que la de Motorizacion
(Figura 15, | de Moran: .4951), ademas en Tecnologia hay mas AGEB’S en el
conglomerado de los ricos que viven con ricos (en color rojo fuerte) que en la
Motorizacion. Hay similitud en que los individuos pobres que viven con pobres
(conglomerados en color azul fuerte) viven en las periferias y es mas fuerte en el
aspecto tecnoldgico ya que se dispersa hacia todos los puntos cardinales.

En cuanto a la Motorizacibn hay acuerdo en que se dirigen hacia el este y
oeste y norte y sur formando una cruz griega en el AMP. Particularmente las
zonas donde viven pobres con pobres (en la deficiencia de acceso a ambas
dimensiones) se ubican en la localidad principal de Amozoc, la zona de Santa
Maria Xonacatepec, La Resurreccion y San Sebastian de Aparicio y la parte sur de
la ciudad de Puebla con las localidades San Pedro Zacachimalpa, Santa Catarina
y Santo Tomas Chautla.

Haremos analisis individuales, primero en la dimension Tecnologia (Mapa 12 y
Figura 14) la segregacion es alta ya que se conforma un gran conglomerado en
color rojo con indicadores positivos, con zonas que van en corredores de oeste a
este desde San Pedro Cholulay San Andrés Cholula hasta la parte sur de la zona
militar y la zona de CU, y de norte a sur desde la zona del Blvd. Hermanos Serdan
hasta la carretera federal Puebla-Atlixco hasta donde termina el municipio de
Puebla; este es un gran nucleo urbano fuertemente integrado en el centro del
AMP, donde vemos que estan las principales avenidas, comercios y servicios de la
ciudad.

En general aqui se concentran las viviendas que residen junto a otras viviendas
gue tienen las densidades altas de la ciudad, con indices positivos rodeados de
vecinos iguales. Lo que es mas importante rescatar es que no existe otro
conglomerado espacial en toda el area y por consiguiente se convierte en la zona
de privilegio. Aunque también vemos que este conglomerado rodea a ciertos
vecinos que no pertenecen al grupo, y por lo tanto son grupos poblacionales de

bajo estrato, y ademas se repiten AGEB’S que habiamos encontrado en el analisis
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de clustering que mencionamos son vulnerables por pertenecer a la anterior
ciudad tradicional y lejanamente asentada histéricamente.

El conglomerado mas alto son las unidades Alto-Alto, por lo que aun al interior
de este conglomerado existe otra diferenciacién social y condicion de alejamiento;
las unidades viven junto a otras unidades no muy parecidas y por lo tanto, si se
evaluara un nuevo indicador solo para esta zona, existirian también niveles
relativamente altos de segregacion interna. Por lo tanto cada AGEB de este
conglomerado tiene representatividad distinta en cuanto a la densidad de hogares
que tienen acceso a la dimension, la disimilaridad es alta aunque estas
poblaciones que cargan positivamente sean vecinos unos de otros con
caracteristicas similares.

Mientras que para el conglomerado Bajo-Bajo en el cuadrante 3, en el grafico
parece que no hay diferenciacion social interna tan marcada como los del
cuadrante 1, se aprecia que precisamente las unidades viven junto a otras
unidades mucho mas parecidas entre si ya que reportan indicadores muy
parecidos y concentrados, por lo que la distancia social entre ellas es minimay la
estratificacion es general para todos la misma. Ademas se equipara en cantidad
de AGEB’S con el conglomerado Alto-Alto, lo que indica que las diferencias de
acceso se van minimizando mientras bajamos de jerarquia socioeconémica.

Existe entonces una diferencia muy marcada entre los indices con valores
menores al origen que estan mas concentrados y por contraparte valores mayores
al origen que estan mas dispersos, lo que abre la brecha entre estas poblaciones
con acceso a la dimension, y entre este grupo con valores mayores se encuentran
AGEB'’S totalmente segregados o valores atipicos, 9 AGEB’S del grupo Bajo-Alto
con limitaciones en el acceso pero que viven dentro o junto a poblaciones con alto
acceso, mientras que relativamente solo existe un AGEB del grupo Alto-Bajo, que
es una poblacion con alto acceso que vive junto a AGEB’S de bajo acceso; esto
demuestra que las zonas pobres en esta dimension si pueden vivir junto a las
zonas ricas, pero no ocurre lo contrario.

Otra interpretacion se afiade y son la formacion de anillos con origen en el

centro del AMP, donde la zona rica en esta dimension Alto-Alto se concentra en el
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nacleo del area, le sigue un segundo anillo con unidades no significantes y
demuestran aleatoriedad (no segregacion) en la distribucion, este anillo entonces
delimita y separa las distribuciones, respaldando el hecho de que la distancia
geografica es determinante en la residencia de los perfiles socio-econémicos, que
se representan en el tercer anillo con las unidades Bajo-Bajo que viven casi en los
limites urbanos.

Segundo, habiendo interpretado lo anterior, las demas dimensiones son mas
simples de explicar. La dimension Motorizacion (Mapa 13 y Figura 15) tiene una
concentracibn mas relajada y dispersa que la anterior, el ndcleo Alto-Alto se
reduce a 105 AGEB’S, aunque practicamente este nucleo esta inserto en los
limites del ndcleo Alto-Alto de la Tecnologia (ademas se vuelven a repetir
espacios de contraste interno). También el grupo Bajo-Bajo se ve reducido a 89
AGEB’S aunque el grupo Bajo-Alto aumenta poco (a 13 AGEB’S) repitiéndose
varios de los que estaban en la dimension Tecnologia. En esta dimension hay
menores distancias sociales sociales y espaciales con un | de Moran igual a
0.4951 que se ven reflejadas y mejor distribuidas por la cantidad de unidades no
significativas y en el scatterplot hay una dispersién que no deja ver un patrén de
asentamiento tan claro como en la dimension Tecnologia.

Por parte del nucleo Alto-Alto, vuelve a repetirse la condicion de alejamiento
interno entre estas unidades de observacion, existe por tanto una segregacion
interna o diferencias internas sociales entre el grupo de alto acceso, misma
condicion que se manifiesta en el grupo Bajo-Bajo, ya que las unidades no estan
tan concentradas como anteriormente, y por lo tanto, es mas dificil para este
nucleo acceder a tener un automovil considerando todas las viviendas por igual. Al
haber un mejor patrén aleatorio, también se deja observar que existe una
preferencia a poseer automoévil que computadoras e internet (proporcionalmente
hablando), y mas que es costoso mantener un automovil que dichos bienes.

Existen valores atipicos en el scatterplot de ambos mapas, que corresponden a
unidades no significativas a las que hay que prestar atencion dado que en efecto,
tienen una mayor distancia social y espacial respecto a todas los demés, no
obstante estas unidades y otras como los nudcleos Bajo-Alto y Bajo-Bajo se
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parecen mucho a las unidades ubicadas en los mapas de clustering y de caja, por
lo que podrian ser los grupos segregados mas importantes respecto a los nucleos
ricos. En el mapa siguiente puede hacerse una comparacion a modo clustering de
las dimensiones Tecnologia y Motorizacibon combinadas en sus valores
estandarizados, muestra el reforzamiento de la segregacion de las dimensiones
mas importantes y ademas compacta sus nucleos. Su | de Moran es igual a
0.5343 lo que significa que el 53.43% tienen que mudarse para tener una

distribucion espacial uniforme.

Mapa 13. Mapa de conglomerados LISA, indices locales de Moran Bivariado. Motorizacion y
Tecnhologia

BiLISA Cluster Map: i_moran2, PORC_AUTOM w/ PORC_TECNO (99 perm)

] not significant (410}
R B High-High (117)

W ow-low (117)

[ Low-High (21)

[ High-Low ()

I neighborless (4)

Fuente: Elaboracion propia

Procedimos ahora a mostrar los mapas, indices y scatterplots de las
dimensiones Servicios Bésicos y Educacion. En la primera dimension resultd mas

atil ver a los grupos con dificultades de acceso que a otros grupos, ya que en
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general, en esta dimensién existen mayores accesos que en cualquier otra
dimensidon. Su grafico muestra las unidades hacia los valores negativos, que
representa la dificultad que tienen la mayoria de los hogares de contar con estos
servicios. Las unidades que tienen mas dificultad de acceso estan dispersos en los

grupos no significativo, y en total en los grupos Bajo-Bajo y Bajo-Alto.

Mapa 14. Mapa de conglomerados LISA de Moran para Servicios Bésicos

LISA Cluster Map: i_moran2,

[] Mot Significant (450)
I High-High (184)
B Lov-low 23}
] Low-High (1)
Fuente: Elaboracion propia E Hign-Low 1)
[ neighboriess (4)
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Figura 16. Scatterplot de indice global y locales de Moran para Servicios Basicos

lagged PORC_SERY

PORC_SERV_

Fuente: Elaboracion propia
En la dimension Servicios Basicos (Mapa 15 y Figura 16) las unidades con

dificultad de acceso son valores atipicos en la dispersion. La zona Baja-Baja son
las unidades con carencia de estos bienes y se encuentran perfectamente
alejados en la periferia, lo mas importante es la cantidad de AGEB’S en los grupos
Alto-Alto y no significativos. Resultan ser grupos grandes que no presentan
conformar un nivel segregativo alto (solo 0.2449 de | de Moran) aunado a que no
hay unidades del grupo Bajo-Alto y por tanto no hay vecindad de las poblaciones
sin acceso con las poblaciones ricas, junto a que no hay un patrén tan definido,
pero que si existe una dotacion bastante alta de servicios para todas las unidades
de los nucleos en color rojo y rojo claro.

Sefialamos gue estos nucleos no coinciden con las dimensiones anteriores, y
gue algunas unidades que tenian carencia resultan formar parte de los grupos
Alto-Alto y Alto-Bajo de esta dimension, y esto no significa que tienen el mismo
grado de acceso como el grupo nuclear, sino que cada unidad a comparacion de
Sus vecinos, tienen mejores acceso que ellos. También que ciertas unidades que
formaban parte de los grupos Alto-Alto ahora se encuentran en el grupo no

significativo, dentro de un grupo cuyas unidades tienen un patrén aleatorio.
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Es interesante dado que existe un diferencial en cuanto a la disponibilidad del
servicio con la disponibilidad de las otras dimensiones, lo que significaria que, por
una parte, hay una cantidad de viviendas que, teniendo los servicios basicos,
buscaron contar en su mayoria con las dimensiones anteriores y que aquellos que
no cuentan con servicios basicos, dificilmente podran tener las dimensiones
anteriores.

Para cerrar esta dimension, falta agregar que existe una segregacion interna de
los valores atipicos, y que notablemente estos son los grupos segregados en toda
el area porque el patrébn observado en el scatterplot tiende a concentrarse en el
origen, lo que significa que hay una dotacién cuasi-homogénea para toda el AMP
en servicios, pero que precisamente hay unidades que no estan equiparados a la
par de toda el area. En conclusion, existen unidades vulnerables aunque la
segregacion es baja a nivel de area en esta dimension. Continuamos ahora con el
andlisis de la dimensién educativa, que arroja indicadores interesantes.

Mapa 15. Mapa de conglomerados LISA de Moran para Educacion

LISA Cluster Map: i_moran2
[] not significant (422)
I High-High (127)
B Lov-Low (114)
[ Low-High (7)

] High-Low (3)

[ Meighborless (4)

Fuente: Elaboracion propia
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Figura 17. Scatterplot de indice global y locales de Moran para Educacion

Moran's |: 0.655015

18

lagged PORC_EDUC A
05
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Fuente: Elaboracion propia
El scatterplot muestra una mejor correspondencia en las distancias sociales ya

qgue sigue el patron lineal, aunque el indice muestra un 66.9% de AGEB’s
segregados; en los indicadores locales, marginalmente, vivir en una unidad con
poca poblacién de grado posbasico corresponde a vivir con un promedio parecido
de vecinos del mismo grado escolar que, al pasar a otra unidad con mayores
poblaciones de nivel educativo posbésico, estos viviran junto a una cantidad
reciproca de poblacién educada. En otras palabras, en el nucleo urbano hay un
porcentaje alto de poblacion con nivel posbasico que tiende a vivir junto a
poblaciones reciprocas, y que mientras nos alejamos del centro, el porcentaje de
poblacion con educacion posbasica disminuye gradualmente junto con la de sus
Vecinos.

Ciertamente hay valores atipicos muy alejados de la linea y del origen, son
porcentajes dispares de poblacion respecto al de sus vecinos, y ciertamente
sefialan que no existe una total corrrelacion lineal, y por lo tanto, no hay total
correspondencia en vivir con vecinos del mismo nivel educativo. Las distancias
sociales son mas coherentes por el patrén grafico y también estan muy bien

relacionados con la distancia geografica al centro urbano, se manifiesta que en las
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periferias hay menores porcentajes logrados de poblacion con educacion minima
gue las poblaciones del centro, donde esta la concentracion de unidades con los
mayores porcentajes de poblacion educada.

El patron del ndcleo en rojo es parecido al de las dimensiones Tecnologia y
Motorizacion, aunque no estamos afirmando que tener un grado educativo minimo
sea crucial para poseer estos bienes. Y en efecto el conglomerado no significativo
estd en la distancia media urbana y en la periferia, compartiendo espacio con los
enclaves Bajo-Bajo. Por todo lo anterior, podemos afirmar que hay una
segregacion activa de los mayores porcentajes de poblacion educada ubicados en
el ndcleo urbano, mientras que al exterior el patron porcentual es aleatorio,
diferente en la periferia lejana donde se concentran poblaciones con menores
niveles educativos logrados (Bajo-Bajo).

Las dimensiones restantes muestran las mismas interpretaciones. En el caso
del Hacinamiento (con | de Moran igual a 0.48415), el mayor porcentaje por unidad
de las mejores viviendas se concentra en un nacleo urbano de 123 AGEB’S (Alto-
Alto), siguiendo un patron poco parecido a las dos primeras dimensiones aunque
con pequefios conglomerados al norte cercano y noreste, no obstante mas al
norte, sur y este se concentran porcentualmente las peores viviendas, habiendo
un total de 475 AGEB’S no significativas cuyos porcentajes de vivienda se
reparten aleatoriamente.

La dimension Medios de informacion no resulta relevante de comentar (I de
Moran igual a 0.21309), no existe una segregacion importante en particular ya que
en el scatterplot los indicadores estan mejor concentrados en el origen, con pocos
valores atipicos en el cuadrante 3, cuya interpretacion es igual a la dimension
Servicios Basicos. Por lo que basta sefialar que hay pocas concentraciones de
viviendas vulnerables que se ubican en la periferia, y que ademas no hay
concentraciones relativas de viviendas pobres dimensionales que viven junto a las

mayores concentraciones de viviendas ricas.
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CONCLUSIONES GENERALES

El desarrollo de este trabajo de caso demuestra que verdaderamente existen
condiciones gestadas entre las economias de aglomeracion y la dispersion de
clases socioecondémicas con la metodologia académica de la segregacion socio-
espacial, hay una relacion invisible de nucleos y sub-nucleos entre la dispersion de
las economias de urbanizacion con el patron de asentamiento de la vivienda. El
asentamiento de grandes centros de trabajo se dibuja con perfecta sincronia
dependiendo del desarrollo alcanzado por las familias, siendo que la estratificacion
del area metropolitana es espacialmente nuclear y radial.

Tomar los estudios sobre economias de aglomeracion y teorias de la forma
urbana fueron muy esenciales para comprender el desarrollo de la ciudad como
causa de la segregacion. Las conclusiones son amplias, por ejemplo compartir
recursos de infraestructura, capital humano con residencia metropolitana y
establecimientos de centros de trabajo forman anillos jerarquicos, que estan
respaldando a las economias de aglomeracion. Vimos gue las estructuras y leyes
gue rigen la ciudad fundamentan este fenémeno, condicionada por el grado de
aglomeracion, funcionalidad y el tamafio espacial del mercado. Las distancias
fisicas entre anillos son determinantes, ya que limitan el radio de accién en la
interaccion de los perfiles socio-econémicos.

Fue pertinente considerar todos los temas del Capitulo 1, se destacan las
ventajas productivas que retribuyen a los agentes, la reunion de componentes
fisicos y humanos sostiene los nucleos radiales sobre los desarrollos, el suelo y
tamafo urbano, para tener espacio y dinamismo interno, o progreso urbano. Estos
temas concluyen en el ordenamiento territorial urbano; se requiere de mayores
herramientas analiticas para lograr estos objetivos, y aprovechar el espacio para
integrar fuertemente las fuerzas centripetas de poblaciones con las industrias y
mercado, relacion débilmente sefialada para comprender la accesibilidad de la
ciudad y la jerarquia espacial que actia como un iman interno.

La regulacion del sistema urbano puede encausar el potencial de la

diversificacion de poblaciones ya que articula a todos los sectores internos. La
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concentracion espacial y su crecimiento es parte de la actividad econdémica local, y
en otros lentes, esas son causas de lo que sucede a nivel social expresandose en
los logros familiares determinados por el mismo mercado como relaciones
interdependientes, por lo que conviene reproducir este sistema cambiando viejas
estructuras fisicas, y es que los estudios urbanos han convenido en los impactos
de la localizacion de empresas; la valorizacion del espacio crea incentivos o
dificultades para que ciertas poblaciones puedan acceder, quedando el suelo
fragmentado y difuso en distintas variaciones. Ese principio de accesibilidad por el
espacio o el sentido de competencia por suelo coincidieron con el esbozo
planteado del analisis segregativo en este estudio de caso

La forma urbana interna del AMP no es definida por todos los hogares, mas
bien es una cuestion de accesibilidad espacial restringida por numerosos aspectos
de mercado y localizacion que imposibilitan estar mas cerca de los centros
urbanos y la concurrencia residencial. En vista de ello, el grueso poblacional de
bajos estratos toma el espacio periférico con insuficiencia de economias de
urbanizacion (policentricidad débil). Encontramos que esta area tiene patrones de
asentamiento lejos de los principales centros; esa inaccesibilidad incide sobre las
conductas humanas residenciales, basadas en una competencia de mercado que
resulta en una segregacion agresiva por cuestiones de ingreso, determinante de la
localizacion urbana y para tener bienes utiles necesarios. A ello afiadimos al
espacio y las distancias fisicas como elementos (o0 costos) que restringen a las
poblaciones de bajos estrato.

El andlisis segregativo indicé que la posibilidad de elegir un lugar de residencia
con ciertas economias de aglomeracion esta determinado por el ingreso, que se
refleja en la tenencia de bienes urbanos necesarios, También se hall6 que la
particion del AMP es primordialmente mono-céntrico, en anillos con pequefios
nacleos y enlaces hacia el exterior; los principales centros de trabajo de servicios
estédn en el centro, mientras que hacia el exterior va bajando la proporcion. En el
sector industrial hay espacios dedicados en la periferia norte, aunque hay una
estructura productiva asentada que sobrevive en el centro. Estas economias

urbanas influyen en la forma fisica y las distancias geograficas y encajan con los
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contrastes entre centros de empleo y los sectores socio-econdmicos, ya que la
localizacion va dirigida a captar el consumo.

Los resultados segregativos coincidieron con las mencionadas distancias
geograficas y las aglomeraciones econémicas. Los principales puntos del tema de
segregacion tuvieron relacion con el temario sostenido en el capitulo 1; este
estudio de caso no quedé someramente como un estudio descriptivo mas porque
hay un argumento tedrico fundamentado. Este trabajo se basé en dos lineas de
investigacion planteados por Molina: un caracter descriptivo de patrones de
estudio de caso y otra, la de sefalar las causas de la segregacion por influencias
de la transformacion urbana basado en la concurrencia economica de economias
de urbanizacion (Molina, 2013).

La segregacion se manifesté en grandes nucleos de estratos de acceso a los
bienes mas importantes obtenidos, ademas se obtuvieron zonas de contraste
segregativo en tres nodos: Primero, la difusion en la forma urbana, correspondio a
patrones de alejamiento geografico de los estratos sociales mas débiles (lo que
menciondbamos con la distancia fisica urbana); ser parte de un estrato social bajo,
correspondera en cierto grado (hunca totalmente) a vivir en zonas periféricas con
poca accesibilidad a centros urbanos, y un estrato alto correspondera a vivir cerca
de centros urbanos con alta accesibilidad.

Segundo, existe un traspaso entre la ciudad de hace muchos afios y la moderna
ciudad de nuevos desarrollos econémicos y residenciales (reconversion del suelo
urbano por nuevos ordenamientos territoriales), o que significa que en dicho
proceso se esta desplazando la accesibilidad y valorizacion hacia la periferia
buscando espacios lo mas cercanos posible, aunque sobrevivieron antiguas
estructuras; por eso se encontraron zonas de estratos bajos rodeados por
espacios de estratos altos en el centro, y viceversa en la periferia. Y tercero, se
encontraron también nuevos aunque pocos espacios de alto grado
socioeconémico conviviendo con perfiles bajos hacia el exterior, lo que significa
gue posiblemente sean nuevos espacios o subcentros para la amplitud urbana de

las economias de urbanizacion.
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También es pertinente sefialar que la conducta de residencia esta reforzando la
accesibilidad y la densidad de los hogares de estrato alto, y esta se pierde en los
estratos bajos, por lo que la ciudad tiene una forma policéntrica muy débil. Las
familias siempre prefieren localizarse junto a avenidas y transporte, pero en vista
de que la valorizacion del suelo es distinta por la distancia, esta obliga a dispersar
los nucleos urbanos. Asi que el tipo de dispersion urbana poblacional hallada es
practicamente heterogénea (asi como el de las economias de urbanizacién), ya
gue los hogares tienen dificultades en la accesibilidad al centro mas urbanizado.

Mencionamos que la densificacion de las estructuras poblacionales y la
segmentacion depende de los ingresos reflejados en el consumo de bienes;
corresponde al acceso ampliado para muchas poblaciones a bienes comunes
(como lo son los medios de informacion y servicios basicos), y por otra parte un
acceso restringido a bienes no comunes (como la tecnologia y motorizacion) los
cuales son bienes centrifugos y centripetos. Visualmente se interpretan como
modernas modalidades de asentamiento urbano que usan clasicas y nuevos
esquemas de vivienda, por ejemplo las colonias sefialadas en clustering y en el
Coeficiente de Localizacion, también en el | de Moran; las variables halladas son
relevantes para diferenciar a la poblacion porgue incluyeron bienes de condiciones
socioeconOmicas y bienes del hogar.

Los resultados muestran que si hay procesos de confinamiento en el acceso a
bienes que estratifican la jerarquia social, la distancia social de clases se
materializé en la distancia fisica a la zona céntrica del AMP en los indices
espaciales y no espaciales. La segregacion hallada muestra ciertos patrones: La
zona céntrica estd confinada por grupos sociales altos donde no hay contraste
(segregacion nula al interior y segregacion activa), es decir, solo viven familias de
alto grado (con algunas viviendas de excepcion las cuales denotan las viejas
estructuras de la ciudad).

A una distancia media y periférica hay contrastes heterogéneos, no existen
blogues fuertemente consolidados, el patron de asentamiento a medida que se
alejan es medianamente difuso por lo que la convivencia se da entre estratos altos

y bajos, y en la periferia lejana existe una segregacion alta ya que son estratos
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bajos separados del resto de la ciudad, resultando en una segregacion activa y
pasiva, ya que no hay incentivos para que estratos altos se asienten lejos, aunque
hay ciertas excepciones de hogares. Se demuestra entonces que la distancia
geografica determina el lugar de residencia de los perfiles socio-econémicos y los
centros de trabajo de las economias de urbanizacion.

Aln mas, en las zonas sociales altas fue ausente hallar viviendas de bajo nivel,
por lo que hay una percepcion psicologica y simbdlica que tiene que ver con
prestigio: Los estratos altos dificilmente conviviran con estratos bajos en las zonas
céntricas, mientras que en la distancia media conviven difusamente ambas clases,
aungue en conglomerados pequefos respetando en cierto grado la distancia
fisica, y los estratos bajos tienden a convivir con grupos de la misma clase pero es
mas facil hallar en la distancia media a estratos altos como vecinos y mas deébil en
la lejania.

Por lo tanto en la distancia media hay un umbral de convivencia que no ha sido
totalmente apropiada por ninguna clase, aunque en el nlcleo céntrico es invadido
por clases altas y en la lejania por clases bajas. Ademas estos umbrales fueron
respetados en el analisis de clustering, y en las dimensiones mas importantes
como Tecnologia y Motorizacién se respaldod la concentracion de las clases altas
en el centro, mientras que los Servicios Basicos, Hacinamiento y Educacion lo
hicieron en la periferia, ya que la segregacion dependié de la dimension social
considerada.

El analisis en clustering también destaca que hay patrones descriptivos
demograficos de los estratos sociales; ademas de que muestra que los estratos se
distancian del centro dependiendo de su nivel; el clustering ensefia que los grupos
de élite son pocos en poblacion total, cantidad de AGEB’S, en hogares y promedio
de ocupantes por vivienda, viven entre ellos muy cerca y forman conglomerados
fuertes. La clase media vive en la distancia mediana al centro junto a vecinos ricos
y pobres, concentra un grueso poblacional, son mas AGEB’S y hogares y el
promedio por habitantes aumenta. Y los grupos vulnerables, que viven en la
periferia muestran el mayor promedio de habitantes por hogar, aunque con
menores hogares por AGEB, total de hogares, poblacién total y menos AGEB’S.
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También el analisis de Coeficiente de Localizacion ubicO las zonas sobre-
representadas y sub-representadas, llegando a la misma conclusion de umbrales
en la conducta social de asentamiento determinado por la distancia. El status quo
de las familias entonces depende de su ingreso reflejado en bienes, en la distancia
fisica vivida, en el acceso a las principales economias de urbanizacion y también
en la convivencia simbdlica de vivir con vecinos en colonias de alta gama, la cual
da cierto grado de identidad urbana, sin olvidar la valorizacion del suelo urbano.

También se hall6 que las familias de la periferia frustran su acceso urbano
cuando no cuentan con suficientes Servicios Basicos o Educacion (y menos a las
economias de urbanizacion), son bienes que principalmente contrastan con las
dimensiones Tecnologia y Motorizacion, a los cudles tienen gran acceso los
grupos sociales altos, lo que diferencia la jerarquia urbana (aunque la
Motorizacion es mas valorizada que acceder a la Tecnologia). En resumen, los
AGEB'’S segregados son aquellos con gran acceso a Tecnologia y aquellos sin
acceso a Servicios Basicos, siendo esta Ultima la mas segregada, este analisis
esta respaldado porque son las mismas variables del primer y segundo factor de
componentes del analisis factorial.

También se concluye que el grado de segregaciéon aumentaria si las distancias
socio-econdmicas aumentan, y bajaria en sentido opuesto, y para lograr esas
variaciones, se deben implementar politicas que propongan un retroceso de la
desigualdad social urbana, siendo que la pobreza es una base de la fragmentacion
social. Propuestas de regulacion territorial de viviendas, estudios de accesibilidad
urbana, de distribucién del ingreso via impuestos en materia de infraestructura de
comunicaciones para acercar a la poblacion, politicas de vivienda y un manejo
ordenado de los mercados del suelo, y otros determinantes de configuracion del
espacio, son bienvenidos, para crear nuevos nodos policéntricos que alivien la
fragmentada accesibilidad y convivencia urbana.

Los indices espaciales dieron mayor contundencia a las conclusiones, porque
los conglomerados hallados son mas uniformes y robustos respecto a la
localizacion de los mayores centros de empleo del AMP, coincidiendo la

concentracion del sector servicios con los conglomerados socioecondémicos altos
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en las dimensiones mas importantes, y la concentracion del sector industrial con
los grupos poblacionales vulnerables, sobre todo en la periferia, aunque
sobreviven muchas estructuras en el centro junto a avenidas importantes pero
alejados unos de otros. Ademas refuerzan la conducta de los estratos altos que
tienden a residir junto a individuos de caracteristicas similares. Ademas la
existencia de divisiones socioecondmicas en el espacio podria reproducirse si no
se le presta atencion.

Ciertamente la convivencia y concentracion de estructuras sociales se
diferencia en distintos grados dependiendo del grupo que se hable, por una parte
en los conglomerados de alto nivel parece haber cierta heterogeneidad interna
entre AGEB’S, ya que a nivel espacial, no en todos los AGEB’S existe la misma
proporcion de hogares con la misma accesibilidad .Hay desviaciones entre
AGEB’S pero ciertamente corresponden a un mismo nivel socioecondmico,
mientras que en los conglomerados de bajo nivel hay mayor homogeneidad
interna, es decir los AGEB’S son muy parecidos entre si en cuanto al grado de
accesibilidad de los hogares, son familias muy idénticas en condiciones sociales.

Con todo lo anterior se pudo crear una regla en el acceso a los bienes:
Respectivamente, los AGEB’S con hogares que cumplen con el nivel educativo
podran tener cierto grado de alcance en el Hacinamiento y los Servicios Basicos.
Y ciertamente todas las viviendas que han accedido a Servicios Basicos, buscaran
contar en su mayoria con las dimensiones condicionadas como Medios de
Informacion, Tecnologia y Motorizacion y aquellos que no cuentan con los
Servicios Basicos, dificilmente podran tener las dimensiones anteriores; por ende
estos umbrales estan supeditados por las distancias sociales que se reflejan en el
ambito espacial por el ingreso, limitado éste es altamente imposible acceder a los
centros urbanos y de empleo en cuestion de distancias fisicas y en tiempo, por lo
gue es necesario repensar en una ciudad funcional y policéntrica, que redistribuya

la jerarquizacién espacial.
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ANEXOS:

Tabla 19. Matriz de componentes rotados

Componente
1 2 3
%Viviendas particulares habitadas que disponen de internet .910
%Viviendas particulares habitadas que disponen de automévil o camioneta .901
%Viviendas particulares habitadas que disponen de computadora .877
%Poblacion de 18 afios y mas con educacién posbasica .830
%Viviendas particulares habitadas que disponen de linea telefénica fija .806 | .432
%Viviendas particulares habitadas con 3 cuartos y mas .789 | .488
%Viviendas particulares habitadas con dos dormitorios y més 774 417
%Viviendas particulares habitadas que disponen de lavadora .735| .567
%Poblacion derechohabiente a servicios de salud .581 | .443| .476
%Viviendas particulares habitadas que disponen de televisor 762
%Viviendas particulares habitadas que disponen de luz eléctrica .748
%Viviendas particulares habitadas que disponen de drenaje 747
%Viviendas particulares habitadas con piso de material diferente de tierra .723
%Viviendas particulares habitadas que disponen de radio 479 .715
%Viviendas particulares habitadas que disponen de excusado o sanitario .693| .432
%Viviendas particulares habitadas que disponen de refrigerador .640 | .669
%Viviendas particulares habitadas que disponen de agua entubada en el &mbito de la .560 | .457
vivienda
%Poblacion econémicamente activa 761
%Viviendas particulares habitadas que disponen de teléfono celular .561 | .452| .604
%Poblacion de 5 afios y mas residente en la entidad en junio de 2005 - -.499
.496
Método de extraccion: Analisis de componentes principales
Método de rotacion: Normalizacidn Varimax con Kaiser
La rotacion ha convergido en 11 iteraciones
Fuente: Elaboracion propia
Tabla 20. Salida de descriptivos ordenados por dimension y clister
E .
DIMENSION DE;(AZEIIE’]I—'IIS/(S CLUSTERES
(%) 1 2 3 4 5 6
Media .14418 .36985 .63616 .249806 .064532 49675
Desuv. tip. .05660 .04983 .07058 .061804 .047643 07721
EDUCACION  Minimo .04310| .26636| .44348| .126374| .000000| .31287
Maximo .36158 53721 .76056 A17112 | 244444 .70958
Rango .31847 .27085 .31709 .290739 244444 39671
Media 53321 76387 .83818 .632067 453958 77710
Desuv. tip. .09446 .09184 .05748 .058245 130721 .07810
HACINAMIENTO Minimo 16071| .60455| .72531| .400000| .089069| .55340
Maximo .67627 .94061| 1.00000 .949640 .750000 91971
Rango .51556 .33606 .27469 .549640 .660931 .36631
Media .92159 .98937 .98939 .963691 .697450 .98929
SERV.BAS Desv. tip. 06342 | .01172| .01645| .052592| .191322| .01401
Minimo .76047 .92035 .90476 .659794 .000000 .90805
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Maximo 1.00000 | 1.00000( 1.00000( 1.000000 .932224 | 1.00000

Rango .23953 .07965 .09524 .340206 .932224 .09195

Media .84075 .91681 .93425 .881065 .730439 91775

Desuv. tip. .04514 .02209 .03510 .032280 .108278 .02378

MEDIOS.INF Minimo .67521 .80769 .81728 .746835 .333333 .83908
Maximo .95238 .97859 | 1.00000( 1.000000| 1.000000 .95421

Rango 27717 .17089 .18272 .253165 .666667 11513

Media .28849 41759 .83234 .361458 199664 .59075

Desuv. tip. .06271 .07406 .09044 .061473 .091903 .06544

AUTOMOVIL  Minimo 14634 .22465 .69259 161776 .000000 44404
Maximo .50000 .64706 | 1.00000 .623188 424658 72579

Rango .35366 42241 30741 461412 424658 .28175

Media .06962 .29631 71320 174534 .019045 .45588

Desv. tip. .03371 .04981 11723 .047940 .020312 .06425

TECNOLOGIA Minimo .00000 16531 54354 .076225 .000000 .26635
Maximo .15308 40828 | 1.00000 .400000 .090909 .60256

Rango .15308 .24298 45646 .323775 .090909 .33621

Fuente: Elaboracion propia (continuacién).
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